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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°233.474 - AL (2012/0199870-2)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
AGRAVANTE  : DEPARTAMENTO NACIONAL DE OBRAS CONTRA AS SECAS
- DNOCS
PROCURADOR : ROGERIO DA SILVA FERREIRA PEDROSA E OUTRO(S)
AGRAVADO : ARISTEU DE HOLANDA PADILHA E OUTRO
ADVOGADO : JOAO FRANCISCO DE CAMARGO E OUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO.
EXECUCAO. PRESCRICAO. AFASTAMENTO PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. E firme a jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica no sentido de que "a
liquidacéo é fase do processo de cognicao, sO sendo possive iniciar a execugao
guando o titulo, certo pelo transito em julgado da sentenca de conhecimento,
apresentar-se também liquido. Logo, o lapso prescricional da acdo de execucéo
S0 tem inido quando finda a liquidagdo" (AgRg no REsp 1.212.834/PR, Rel.
Min. HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma, DJe 13/4/11).

2. Tendo o Tribund de origem firmado a compreensdo, a luz do contexto
fético-probatério dos autos, de que os vaores executados referem-se a
parcelas decorrentes da resisténcia injudtificada do réu em cumprir a sentenca
transitada em julgado, ou, em outros termos, de débitos que surgiram em
momento posterior ao transito em julgado do mencionado julgado, bem como
gue a demora no guizamento da execucdo decorre exclusvamente de inércia
imputada a0 DNOCS no cumprimento de ordens judicias, rever td
entendimento esbarra no ébice da Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs.
Minigtros Benedito Goncalves, Sérgio Kukina (Presidente) e Ari Pargendler votaram com o Sr.
Minigtro Relator.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho.

Brasilia (DF), 28 de maio de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°233.474 - AL (2012/0199870-2)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
AGRAVANTE : DEPARTAMENTO NACIONAL DE OBRAS CONTRA AS SECAS
- DNOCS
PROCURADOR : ROGERIO DA SILVA FERREIRA PEDROSA E OUTRO(S)
AGRAVADO : ARISTEU DE HOLANDA PADILHA E OUTRO
ADVOGADO : JOAO FRANCISCO DE CAMARGO E OUTRO(S)
RELATORIO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA:

Trata-se de agravo regimenta interposto pdo DEPARTAMENTO NACIONAL
DE OBRAS CONTRA AS SECAS — DNOCS contra decisdo de minha relatoria — que negou
Seguimento ao seu recurso especial — assm concebida (fls. 181/182¢):

Trata-se de agravo interposto pelo DEPARTAMENTO NACIONAL DE
OBRAS CONTRA AS SECAS - DNOCS de decisdo que inadmitiu na origem

recurso especial manifestado, com base no art. 105, 111, "d', da Constituicéo
Federal, contra acordéo do Tribunal Regional da 5% Regido assim ementado (fl.
134e):

Processual civil. Embargos & execucdo. Prescri¢do. Titulo judicid.
Implantacdo do indice de 3,17%. Fichas financeiras. Céculo. Ato
preparatorio. Interrupcdo da prescricao.

1. Os atos preparatérios destinados a tornar liquido o valor
executado, por meio do procedimento de liquidacdo de sentenca, ou,
mediante a simples elaboragdo de memoria de célculo, sdo a expressao de
ndo ter havido a inclria dos credores a pretensdo executiva, maxime se
referidos atos dependam de documentacdo em poder do devedor.

2. No caso em tela, a sentenga transitou em julgado em abril de 1998.
Em setembro de 1998, foi iniciada a execucdo da obrigacdo de fazer e da
de pagar, relativa aos valores pretéritos.

3. A parte ré ndo cumpriu a obrigacdo de fazer (implantacdo do
percentual), que s6 ocorreu em janeiro de 2002.

4. Os exeguentes ndo ficaram inertes, tendo requerido por diversas
vezes o cumprimento da obrigacdo e a juntada de fichas financeiras a fim
de apurar o valor devido, o que s6 ocorreu em margo de 2006.

5. O requerimento de execucdo do vaor complementar, formulado
em outubro de 2006, ndo foi atingido pela prescricéo.

6. Os exeguentes ndo podem ser prejudicados pela demora da parte
ré em fornecer os documentos determinados pelo juiz.

7. Apelacdo improvida
Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados (fls. 143/147¢).

No recurso especial inadmitido, sustenta afronta ao art. 1° do Decreto
20.910/32, asseverando que a sentenca proferida nos autos da acéo ordinaria
transitou em julgado em 14/4/98 e apenas em 18/12/06 foi proposta a
execucao, 0 que configura a prescricao.

No agravo, aduz que os pressupostos de admissibilidade encontram-se
presentes repisando, no mérito, seus argumentos.

Sem contraminuta, conforme certiddo de fl. 176e.
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Decido.

O presente recurso ndo merece prosperar.

O entendimento do Tribunal de origem coaduna-se com a orientacdo
jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica segundo a qua "a liquidacdo é
fase do processo de cognicdo, s6 sendo possivel iniciar a execugdo quando o
titulo, certo pedo transito em julgado da sentenca de conhecimento,
apresentar-se também liquido. Logo, o lapso prescricional da agdo de
execugcdo sO tem inicio quando finda a liquidagd" (AgRg no RESp
1.212.834/PR, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma, DJe
13/4/11).

Destarte, estando consignado no ac6rddo recorrido que a demora na
citagdo da parte agravante ndo poderia ser imputada & autor/agravado, pois o
retardamento ocorreu por inércia do devedor em apresentar documentos
necessarios a elaboracdo do calculo da execucdo (fls. 131/132€), rever esse
entendimento demandaria 0 exame de matéria fética, 0 que atrai 0 6bice da
Simula 7/STJ.

No mesmo sentido:

Ante 0 exposto, nos termos do art. 544, § 4°, 11, "d', do CPC, conhego
do agravo e lhe nego provimento.

Intimem-se.

Sustenta 0 agravante, em sintese, a ingplicabilidade da Simula 7/STJ, uma vez
gue a questdo sub judice é exclusvamente de direito. 1sso porque (fl. 188e):

a) "o acdrddo recorrido consderou como causa interruptiva da prescricdo o
pedido de fornecimento de fichas financeiras para a elaboracéo de cdculos’;

b) "conforme entendimento pacifico dessa Corte Superior, os pedidos formulados
a0 juizo da execucdo para que determine a Unido que junte aos autos as fichas financeiras dos
Exeguentes ndo condtituem incidente de liquidacdo e, por via de consequéncia, a demora ou
dificuldade quanto a obtencdo desses néo ilide a necessidade de que os credores proponham a
devida agéo executdria dentro do prazo de 05 anos previstos no Decreto n° 20.910/32, contados a
partir do transito em julgado da decisdo exequenda’.

E o relatdrio.
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EMENTA
ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO.
EXECUCAO. PRESCRICAO. AFASTAMENTO PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.
1. E firme a jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica no sentido de que
"a liquidacéo é fase do processo de cognicdo, SO sendo possive iniciar a
execucdo quando o titulo, certo peo transto em julgado da sentenca de
conhecimento, apresentar-se também liquido. Logo, o lapso prescriciona da
acdo de execucdo sO tem inicio quando finda a liquidacdo" (AgRg no REsp
1.212.834/PR, Rd. Min. HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma, DJe
13/4/11).
2. Tendo o Tribund de origem firmado a compreensdo, a luz do contexto
fético-probatdrio dos autos, de que os vaores executados referem-se a
parcelas decorrentes da resisténcia injudtificada do réu em cumprir a
sentenca tranditada em julgado, ou, em outros termos, de débitos que
surgiram em momento posterior ao transito em julgado do mencionado
julgado, bem como que a demora no guizamento da execucdo decorre
exclusvamente de inércia imputada a0 DNOCS no cumprimento de ordens
judicias, rever tal entendimento esbarra no ébice da Simula 7/STJ.
3. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA (Relator):

O presente agravo regimental N& merece prosperar.

Com efeito, a luz do conjunto probatorio existente nos autos, o Tribuna de origem
firmou a compreensdo no sentido de que ndo seria possivel imputar a parte agravada qualquer
espécie de inércia no guizamento da acdo de execucdo, hga vista que "diligenciaram, desde
marco de 2000, no sentido de fazer cumprir a obrigacéo de fazer do indice de 3,17% bem como
da execucdo de tais parcelas, ndo incluidas na execugdo promovida em 1998, logo apos o transito
em julgado” (fl. 130e).

E prosseguiu a Turma Julgadora afirmando que (fl. 131e):

Ante a andlise de tais documentos, se verifica que o0s exequentes
diligenciaram, desde margo de 2000, no sentido de fazer cumprir a obrigagdo
de fazer do indice de 3,17%, bem como da execucdo de tais parcelas, ndo
incluidas na execucdo promovida em 1998, logo apés o transito em julgado.

Por Gbvias razbes ndo poderia a primeira execucao incluir os valores que
deveriam ter sido pagos por forca da decisdo judicial, descumprida pelaré.
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Assim, é inveridica a afirmacdo do embargante de que, da andise dos
autos contata-se que, apos o requerimento, e efetiva citagdo para cumprimento
da obrigacéo de fazer, os embargados mantiveram-se inertes por quase 08
(oito) anos, periodo no qual nada foi requerido em juizo para a, obtencdo da
tutela especifica ou equivalente, f. 98.

Ao contrério, os apelados estiveram peticionando ndo s6 no sentido de
fazer cumprir a obrigagdo de fazer, bem como de obter as fichas financeiras
necessdrias a liquidacdo do periodo em que a sentenca deixou de ser cumprida.

N&o h& que se faar, portanto, em prescri¢do. N&o se pode aplicar o prazo
prescricional a partir do transito em julgado da sentenca, principalmente
porque, aquela época, ainda ndo havia o débito decorrente do descumprimento
da deciséo.

Sdiente-se que 0s presentes embargos ndo se referem a execucdo
principal, mas do complemento que surgiu. da resisténcia da parte ré em
cumprir aquilo que a sentencga, transitada em julgado, determinara.

Ainda, os exequentes ndo podem ser prejudicados pelainércia do DNOCS
em cumprir os despachos judiciais.

Destarte, ver ta entendimento esbarra no 6bice da Simula 7/STJ.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0199870-2 AREsp 233.474 | AL

Numeros Origem: 200780000016494 20078000001649401 4000118462008

EM MESA JULGADO: 28/05/2013
Relator

Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVESLIMA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA
Secretéria

Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO

AGRAVANTE : DEPARTAMENTO NACIONAL DE OBRAS CONTRA AS SECAS - DNOCS
PROCURADOR : ROGERIO DA SILVA FERREIRA PEDROSA E OUTRO(S)

AGRAVADO : ARISTEU DE HOLANDA PADILHA EOUTRO

ADVOGADO . JOAO FRANCISCO DE CAMARGO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Sistema Remuneratério e Beneficios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DEPARTAMENTO NACIONAL DE OBRASCONTRA AS SECAS-DNOCS
PROCURADOR : ROGERIO DA SILVA FERREIRA PEDROSA E OUTRO(S)
AGRAVADO - ARISTEU DE HOLANDA PADILHA EOUTRO
ADVOGADO : JOAO FRANCISCO DE CAMARGO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina (Presidente) e Ari Pargendler
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho.



