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CONVOCADO DO TJ/RJ)

: AMADEU MARQUES JUNIOR
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: CLAUDICIR ROSA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. CRIME CONTA A VIDA. HOMICIDIO
QUALIFICADO. ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. PLEITO PELA REVOGACAO DA PRISAO
PREVENTIVA. CIRCUNSTANCIAS AUTORIZADORAS
PRESENTES. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
INSUFICIENCIA. DECISAO FUNDAMENTADA. PLEITO
PELA SUBSTITUICAO DA PRISAO POR MEDIDA
CAUTELAR DIVERSA. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. VEDACAO NA VIA ELEITA.
PEDIDO DE RECONHECIMENTO DO EXCESSO DE
PRAZO. AUSENCIA DE DEBATES. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. PRECEDENTES.

1. O fato de estar inserido no rol dos delitos hediondos ou
equiparados ndo basta para a imposicdo da constricdo
cautelar, por ser necessaria a existéncia de circunstancias
gue demonstrem a sua adocao.

2. As Turmas componentes da Terceira Secao do Superior
Tribunal de Justica ja cristalizaram o entendimento de
inexistir  constrangimento ilegal quando a priséao,
suficientemente fundamentada, retratar a necessidade da
medida para as garantia da ordem publica, conveniéncia da
instrucao criminal e aplicacéo da lei penal.

3. No caso concreto, a necessidade da segregacao cautelar
encontrava-se, a época, fundamentada na auséncia do
paciente aos atos judiciais para os quais foi devidamente
notificado, demonstrando desprezo a atuacdo do
Estado-Juiz, o que tornou imprescindivel a sua captura para
garantir a conveniéncia da instrucao criminal.

4. O Superior Tribunal de Justica, em orientacdo unissona,
entende que persistindo os requisitos autorizadores da
segregacéao cautelar (art. 312 CPP), despiciendo o paciente
possuir condi¢cdes pessoais favoraveis.

5. Diante da impossibilidade de andlise profunda das provas
para conclusédo diversa, em sede de habeas corpus, bem
como pela auséncia de demonstracdo, de plano, de que a
substituicdo do decreto prisional por medida cautelar diversa
€ adequada e suficiente, conforme o art. 319, CPP, inviavel
a analise do postulado, por carecer de razoabilidade.

6. O objeto deste mandamus, com relacéo a ilegalidade da
custddia do paciente sob o argumento de excesso de prazo
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sem o encerramento da instrucéo criminal, ndo € capaz de
superar 0 6bice da auséncia de debates na origem, sob
pena de indevida supressao de um dos graus de jurisdicédo.
7. Ordem parcialmente conhecida e, nesta extensao,
denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em conhecer parcialmente do pedido e, nessa parte, denegar
a ordem.

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Mussi e Marco Aurélio Bellizze
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.

Brasilia, 08 de maio de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO ADILSON VIEIRA MACABU
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RJ)
Relator
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RELATOR : MINISTRO ADILSON VIEIRA MACABU (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/RJ)
IMPETRANTE : AMADEU MARQUES JUNIOR
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE : CLAUDICIR ROSA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ADILSON VIEIRA MACABU
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RJ) (Relator):

Trata-se de habeas corpus, substitutivo de recurso ordinério, impetrado
em favor de CLAUDICIR ROSA, ao argumento que ele sofre constrangimento ilegal,
porque o Tribunal a quo denegou a ordem em que se pleiteava a revogacao da prisdo
cautelar em face da auséncia dos requisitos da preventiva.

Noticiam os autos que, em 3.3.11, o paciente foi denunciado, restando
preso preventivamente, pela pratica, em tese, dos crimes tipificados nos arts. 121, § 2°,
IV, e 121, 8§ 2°, IV, c/c 14, |I, todos do Cddigo Penal, vez que efetuou disparos de arma
de fogo contra as vitimas, resultando no 6bito de uma delas.

Aduz o impetrante que a segregacdo imposta ao paciente deve ser
desconstituida pelo constrangimento ilegal perpetrado, pois a decisdo que determinou
sua prisdo cautelar é desprovida dos requisitos autorizadores preconizados no art. 312,
do Cdbdigo de Processo Penal. Assevera, ainda, que ostenta condicbes pessoais
favoraveis que permitem responder ao processo em liberdade e que ha possibilidade de
substituicdo da prisdo cautelar por outra medida substitutiva, inserta pela Lei n°
12.403/11. Além disso, que esta preso, por forca de decisao judicial, ha mais de cento e
guarenta e trés dias, sem o devido encerramento da instrugdo criminal, o que
caracterizaria violacdo da garantia da duracéo razoavel do processo.

Pleiteou, por fim, a concesséo de medida liminar, com a finalidade de
expedir alvara de soltura ao paciente, e, no mérito, o provimento do mandamus, para
ser concedida a ordem liberatdria, diante do seu induvidoso direito em responder ao
processo criminal em liberdade, em obediéncia ao principio da presuncao de inocéncia.

Indeferi o pedido liminar (fls. 41/42).

Prestadas as informagoes (fls. 50/59)

O Ministério Publico Federal opinou pela denegacdo da ordem. (fls.
63/65).
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sem o encerramento da instrucéo criminal, ndo € capaz de
superar o 6bice da auséncia de debates na origem, sob
pena de indevida supressao de um dos graus de jurisdicédo.
7. Ordem parcialmente conhecida e, nesta extensao,
denegada.
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RELATOR - MINISTRO ADILSON VIEIRA MACABU (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/RJ)
IMPETRANTE : AMADEU MARQUES JUNIOR
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ADILSON VIEIRA MACABU
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RJ) (Relator):

O pedido, em suma, expde a tese da auséncia dos pressupostos
autorizadores da prisao cautelar.
Todavia, ao paciente nao assiste razao.
O Supremo Tribunal Federal, ao analisar a alteracdo do art. 2°, Il, da Lei n®
8.072/90, pela Lei n° 11.646/07, que retirou a proibicdo de liberdade provisoria aos
presos em flagrante delito por pratica, em tese, de crime hediondo ou equiparado,
firmou a compreensdo de que o carater excepcional da prisdo cautelar, somente, se
justificaria pelo reconhecimento de uma das circunstancias insculpidas no art. 312, do
Cddigo de Processo Penal.
Confira-se:
"A atual jurisprudéncia desta Corte admite a concessédo de liberdade
proviséria em crimes hediondos ou equiparados, em hip6teses nas
guais estejam ausentes os fundamentos previstos no artigo 312 do
Cdédigo de Processo penal. Precedentes desta Corte. Em razdo da
supressao, pela lei 11.646/2007, da vedacdo a concessao de
liberdade proviséria nas hip6teses de crimes hediondos, é legitima a
concessao de liberdade proviséria ao paciente, em face da auséncia
de fundamentacdo idénea para a sua prisdo. A analise do pleito de
afastamento da qualificadora surpresa do delito de homicidio
consubstanciaria indevida incursdo em matéria probatéria, o que ndo é
admitido na estreita via do habeas corpus. Ordem parcialmente
conhecida e, nesta extensdo, concedida." (HC 92824, Relator(a): Min.
JOAQUIM BARBOSA, Segunda Turma, julgado em 18/12/2007,
DJe-083 DIVULG 08-05-2008 PUBLIC  09-05-2008 EMENT
VOL-02318-02 PP-00367 JC v. 35, n. 115, 2007/2008, p. 178-190
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LEXSTF v. 30, n. 354, 2008, p. 458-471).

Este Sodalicio, seguindo a mesma orientacdo da Excelsa Corte, ampliou
a exigbiidade da fundamentacdo da prisdo preventiva, para a necessaria
demonstracéo, in concreto, da periculosidade do agente, do modus operandi e da
interferéncia na instrucdo criminal ou real inexequibilidade da reprimenda penal, ndo
aceitando meras suposi¢cdes ou, simplesmente, a gravidade em abstrato do delito.
Em conformidade, o precedente:
PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ESTUPRO E
ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR COMETIDOS CONTRA
VULNERAVEL. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE DO CRIME.
CLAMOR PUBLICO. FUNDAMENTAGCAO INIDONEA. AUSENCIA DE
SITUACAO FATICA CONCRETA. FATO QUE NAO DENOTA, POR
SI SO, INTENCAO DE SE FURTAR A APLICACAO DA LEI PENAL.
MERAS SUPOSICOES. NECESSIDADE DA CUSTODIA NAO
DEMONSTRADA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. ORDEM
CONCEDIDA.
I. Exige-se concreta motivacdo para a decretacdo da custodia
preventiva, com base em fatos que efetivamente justifiguem a
excepcionalidade da medida, atendendo-se aos termos do art. 312 do
CPP e da jurisprudéncia dominante.
Il. O juizo valorativo a respeito da gravidade genérica do crime, em
tese, praticado pela paciente, a existéncia de prova da materialidade e
indicios de autoria, bem como o clamor publico causado pelos fatos
ndo constituem fundamentacdo idonea a autorizar a prisdo para
garantia da ordem publica, se desvinculados de qualquer fator
concreto, que ndo a propria conduta, em tese, delituosa, como ja
anteriormente destacado. Precedentes.
[1l. O fato de se tratar de crime hediondo, por si sé, ndo basta para
justificar a imposicao da medida segregatoria ao acusado.
Precedentes.
IV. Juizo de probabilidades e suposi¢fes a respeito do que o acusado
podera vir a fazer, caso permaneca solto, ndo podem respaldar a
medida constritiva.

V. Deve ser cassado o acérddao recorrido, bem como o decreto
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prisional, determinando-se a expedi¢do de alvara de soltura em favor
do paciente, se por outro motivo ndo estiver preso, sem prejuizo de
gue seja decretada novamente a prisdo preventiva, com base em
fundamentacao concreta.

VI. Ordem concedida, nos termos do voto do Relator.

(HC 174829/MG, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 17/02/2011, DJe 09/03/2011)

Com a mesma compreensdo: HC 137.444/SP, Rel. Ministro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 09/02/2010, DJe 08/03/2010; HC 149.406/SP, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, Rel. p/ Acérddo Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
QUINTA TURMA, julgado em 01/12/2009, DJe 22/02/2010.

E certo que a prisdo cautelar é medida a ser adotada em carater
excepcional, diante dos consectarios constitucionais da presuncéo de inocéncia e do
devido processo legal, sendo impossivel admitir a execucdo antecipada da pena.
Outrossim, quando reveladas, através dos fatos trazidos ao magistrado, circunstancias
expressas no art. 312, do Cdédigo de Processo Penal, antes do advento da Lei n°
12.403/11, aplicava-se tal medida segregativa, enquanto as mencionadas situagdes
subsistiam. De igual teor: HC 106.819/MT, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 11/09/2008, DJe 06/10/2008.

Ressalto que o entendimento supramencionado era suficiente para
denegar a irresignacao do impetrante.

No caso concreto, consignou o0 acérddo que a manutencdo da ordem
cautelar em desfavor do paciente, naquele momento, se encontrava fundamentada no
fato de que ele se evadiu do distrito da culpa, assim permanecendo até sua captura,
recusando-se ao cumprimento de ordens judiciais, como extrai-se do seguinte trecho
(fl. 56):

"Nota-se, por outro lado, que o decreto preventivo fez referéncia,
particularmente, a "garantia da aplicacdo da lei penal", vez que o
paciente, apds a pratica criminosa, evadiu-se do distrito da culpa (fls.
235/237-TJ).

Na sequéncia, ao indeferir o pedido de revogacdo da custdédia em
destaque, a magistrada singular também consignou que o paciente se
encontrava "em lugar incerto e ndo sabido, tendo, inclusive, sido

citado por edital" (fls. 104/106-TJ), o que é suficiente."
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Portanto, ficou claro que ele tem criado sérios entraves a aplicacao da lei
penal, permitindo a ilacdo que se furta a cumprir suas obrigagbes com o Poder
Judiciario, impostas no ambito da instru¢cdo criminal em curso, afetando, no caso
concreto, a credibilidade da atuacéo da Justica. Sendo assim, nada mais falta para
concretizar a necessidade de sua prisao para ver assegurada a aplicacéo da lei penal e
por conveniéncia da instrucéo penal, segundo dispde o final do art. 312, do CPP.

Nesse sentido, entende o Supremo Tribunal Federal:

PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA
APLICACAO DA LEI PENAL. FUGA DO REU. ALEGACOES DE
EXCESSO DE PRAZO E INCOMPETENCIA DO JUizoO.
REITERACAO DE PEDIDO. ART. 38 DA LEI 10.409/2002. RITO
ORDINARIO. ADOCAO. NULIDADE. AUSENCIA. APURACAO DE
CRIMES CONEXOS. IMPETRACAO CONHECIDA EM PARTE E,
NESTA, DENEGADA. | - Conforme remansosa jurisprudéncia desta
Suprema Corte, a fuga do réu do distrito da culpa justifica o decreto ou
a manutencdo da prisdo preventiva. (grifo nosso) Il - As questBes
referentes a incompeténcia do juizo estadual para processar e julgar a
causa e de excesso de prazo da instrucdo criminal constituem mera
reiteracdo de pedido ja apreciado por esta Corte. Il - De todo modo, a
demora no processamento da acdo penal provocada pela
complexidade do feito ndo configura constrangimento ilegal. IV -
Tratando-se de apuracdo de crimes conexos ao de associacdo para o
trafico, ndo ha nulidade na adoc¢&o do rito ordinario, que se mostra
mais consentaneo ao exercicio da ampla defesa. V - Ordem
denegada, na parte conhecida.

(HC 96796, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira
Turma, julgado em 11/05/2010, DJe-100 DIVULG 02-06-2010 PUBLIC
04-06-2010 EMENT VOL-02404-02 PP-00262)

Saliento que o Tribunal a quo, ao denegar a ordem, argumentou que a
paciente ndo afastou, de forma inequivoca, as razdes da ordem judicial que determinou
sua segregacao, diante da necessaria garantia da exequibilidade da efetivacdo da
reprimenda.
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Desta forma, identifico que o acordéo hostilizado se firmou no mesmo
sentido da orientagcdo do Superior Tribunal de Justica, que perfilha o entendimento de
ser legal a prisdo, quando suficientemente fundamentada, retratando, in concreto, a
necessidade da medida para as garantia da ordem publica e conveniéncia da instrucéo
criminal.

Em conformidade, o precedente:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. DUPLO HOMICIDIO
QUALIFICADO E ESTELIONATO. PRISAO PREVENTIVA.
APONTADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. SEGREGACAO
CAUTELAR FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA APLICACAO DA
LEI PENAL. PECULIARIDADES DO CASO. REU QUE, APOS SER
BENEFICIADO COM O RELAXAMENTO DE SUA CUSTODIA,
AUSENTOU-SE REITERADAMENTE DO DISTRITO DA CULPA, SEM
INFORMAR AO JUIiZO PROCESSANTE SEU NOVO ENDERECO.

| - A privagdo cautelar da liberdade individual reveste-se de carater
excepcional (HC 90.753/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Celso de Mello,
DJU de 22/11/2007), sendo exceg¢do a regra (HC 90.398/SP, Primeira
Turma. Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJU de 17/05/2007).

Assim, é inadmissivel que a finalidade da custddia cautelar, qualquer
gue seja a modalidade (prisdo em flagrante, prisdo temporaria, prisdo
preventiva, prisdo decorrente de decisdo de pronincia ou prisao em
razdo de sentenca penal condenatoria recorrivel) seja deturpada a
ponto de configurar uma antecipacdo do cumprimento de pena (HC
90.464/RS, Primeira Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJU de
04/05/2007). O principio constitucional da ndo-culpabilidade se por um
lado ndo resta malferido diante da previsdo no nosso ordenamento
juridico das prisdes cautelares, por outro ndo permite que o Estado
trate como culpado aquele que ndo sofreu condenacdo penal
transitada em julgado (HC 89501/GO, Segunda Turma, Rel. Min. Celso
de Mello, DJU de 16/03/2007). Desse modo, a constricdo cautelar
desse direito fundamental (art. 5°, inciso XV, da Carta Magna) deve ter
base empirica e concreta (HC 91.729/SP, Primeira Turma, Rel. Min.
Gilmar Mendes, DJU de 11/10/2007). Assim, a prisdo preventiva se
justifica desde que demonstrada a sua real necessidade (HC

90.862/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Eros Grau, DJU de 27/04/2007)
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com a satisfacdo dos pressupostos a que se refere o art. 312 do
Cédigo de Processo Penal, ndo bastando, frise-se, a mera
explicitacdo textual de tais requisitos (HC 92.069/RJ, Segunda Turma,
Rel. Min. Gilmar Mendes, DJU de 09/11/2007). Nao se exige, contudo
fundamentacdo exaustiva, sendo suficiente que o decreto constritivo,
ainda que de forma sucinta, concisa, analise a presenca, no caso,
dos requisitos legais ensejadores da prisdo preventiva (RHC
89.972/GO, Primeira Turma, Rel®. Mind Céarmen Lucia, DJU de
29/06/2007).

Il — Na hipétese, a segregacdo cautelar encontra-se devidamente
fundamentada em dados concretos extraidos dos autos que denotam
gue o paciente, beneficiado com o relaxamento de anterior prisdo
cautelar, ausentou-se, reiteradamente, do distrito da culpa sem
comunicar ao Juizo processante o seu novo endereco, vindo a ser
localizado, através de reportagem televisiva, em localidade proxima a
fronteira com outro pais.

Il - Condicdes pessoais favoraveis ndo tém o condéo de, por si so,
garantirem a revogacdo da prisdo preventiva, se ha nos autos,
elementos habeis a recomendarem a manutencdo da custddia
cautelar (Precedentes).

Ordem denegada.

(HC 127.036/SP, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, Rel. p/
Acérddo Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
9/08/2009, DJe 08/03/2010)

Quanto ao argumento de o paciente possuir condicdes pessoais
favoraveis, encontra-se pacificado neste Sodalicio que as referidas caracteristicas nao
sédo garantidoras de eventual direito a liberdade proviséria, quando os motivos que
ensejaram a prisao cautelar sao suficientes para respalda-la.

Destaque-se:

CRIMINAL. HABEAS CORPUS. ASSOCIAGAO PARA O TRAFICO
DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PACIENTE QUE SERIA MEMBRO DE ORGANIZACAO
CRIMINOSA. REITERAGAO  DELITIVA.  PERICULOSIDADE
DEMONSTRADA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS QUE
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ISOLADAMENTE NAO JUSTIFICAM A SOLTURA DA ACUSADA.
ORDEM DENEGADA.I. Paciente que restou denunciada, juntamente
com nove corréus, por suposta associacao para o trafico de drogas e
seria membro de organizacdo criminosa, responsavel pelo comércio
ilegal em diversas cidades do interior do Estado de S&o Paulo,
composta também por outros individuos j& presos.

I[I. Tendo em vista a existéncia de indicios que revelam a prética
permanente do crime, e, sobretudo, evidenciam o fato de a ré ser
membro de facg¢do criminosa especializada no crime de trafico de
drogas em larga escala e que seria responsavel por outros crimes
graves, ha que se manter a prisdo preventiva contra ela decretada, em
garantia da ordem publica.

I1l. Condi¢des pessoais favoraveis que ndo permitem a revogacao da
prisdo preventiva, considerando a existéncia de elementos héabeis a
recomendar a manutencao de sua custddia cautelar e que denotam a
periculosidade da ré.

V. Ordem denegada, nos termos do voto do Relator.

(HC 186.172/SP, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 17/02/2011, DJe 09/03/2011)

No mesmo sentido: HC 160.556/BA, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 19/08/2010, DJe 04/10/2010; HC 117.572/SP, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 23/02/2010, DJe 15/03/2010.
Por fim, no que se refere a possibilidade de substituicdo da prisédo
preventiva por outra medida cautelar diversa, nos termos da Lei n° 12.403/11, a
manutencdo da prisdo preventiva, e, lado outro, a impossibilidade de aplicacdo de
medida cautelar diversa foram devidamente justificadas pelo Tribunal a quo no acérdéao
impugnado. Confira-se (fl. 57):
"Nem se diga que é de se impor as medidas cautelares diversas da
prisdo, vez que o magistrado ndo entendeu ser o caso, tanto que ndo
as impos, e nem foram elas requeridas pela autoridade policial ou pelo
representante do Ministério Publico, conforme o disposto no artigo

282, paragrafo 2°, do Cdédigo de Processo Penal."

Observe-se, também, que a postulacdo manejada ndo se mostra firme,
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pois, inobstante ter-se a previséo legal no art. 319, do Codigo de Processo Penal, os
requisitos, além de serem reconhecidos, devem ser sopesados pelo magistrado para
aferir se a medida é adequada e suficiente.

Desta forma, o pleito ora exposto requer, ainda, um exame
aprofundado do acervo probatério, medida inviavel na via eleita, pois o impetrante ndo
logrou demonstrar, de plano, fato ou causa que justificasse medida diversa. Portanto, a
analise dos demais argumentos trazidos na inicial implicaria um confronto minucioso
com os documentos colacionados a acao penal em curso.

Releva notar que o Supremo Tribunal Federal entende que o habeas
corpus € instrumento que se notabiliza pela celeridade e, consequentemente, pela
insuscetibilidade de exame aprofundado de provas, devendo-se reconhecer, portanto, a
necessidade do desenvolvimento do processo penal para melhor esclarecimento dos
pontos controvertidos.

Em conformidade, o aresto:

HABEAS CORPUS. CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL PENAL.
CRIMES CONTRA O SISTEMA FINANCEIRO E LAVAGEM DE
DINHEIRO. ALEGAGAO DE INEPCIA DA DENUNCIA, ILEGALIDADE
DOS PROCEDIMENTOS INVESTIGATORIOS E FALTA DE JUSTA
CAUSA.  TRANCAMENTO. REEXAME DO  CONJUNTO
PROBATORIO EXISTENTE NOS AUTOS DA AGAO PENAL:
IMPOSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS INDEFERIDO.

1. Inviavel, nos limites do habeas corpus, a apreciacdo das alegagfes
dos Impetrantes, no sentido de que a) o Juizo da 22 Vara Federal
Criminal de Curitiba-PR seria incompetente para processar e julgar a
acdo penal; b) a denudncia seria inepta; c) ndo haveria justa causa para
a acdo penal; e d) os procedimentos de investigacdo seriam
inconstitucionais e ilegais, em razdo de que essas questdes
demandariam exame profundo do conjunto probatério existente nos
autos da acao penal, ainda em formacéo.

2. A alegada inépcia da denudncia e a falta de justa causa, assertivas
juridicas apresentadas pelos Impetrantes, n&o infirmam a
inquestionavel validade do ato impugnado.

3. N&o se pode trancar a a¢do penal, quando descritos, na dendncia,
comportamentos tipicos, ou seja, quando factiveis e manifestos os

indicios de autoria e materialidade delitivas. Precedentes.
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4. O exame da alegada inocéncia do Paciente ndo se coaduna com a
via processual eleita, sendo essa andlise reservada aos processos de
conhecimento, nos quais a dilacdo probatéria tem espaco garantido,
na forma constitucionalmente assegurada.

5. Habeas corpus indeferido.

(HC 91158, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado
em 18/09/2007, DJe-134 DIVULG 30-10-2007 PUBLIC 31-10-2007 DJ
31-10-2007 PP-00091 EMENT VOL-02296-01 PP-00152 RTJ
VOL-00204-02 PP-00783)

Na mesma esteira, cito julgados deste Orgdo Fracionario: HC
119.130/RJ, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 08/02/2011, DJe
28/02/2011; RHC 19.647/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado
em 04/10/2007, DJ 19/11/2007, p. 245.

No que concerne a alegacdo de ilegalidade na custddia cautelar, em
virtude do excesso de prazo para o encerramento da instru¢cao criminal, a questao nao
foi apreciada na instancia ordinaria, tampouco apresentado recurso na origem para fins
de prequestionamento.

Ressalto que o Supremo Tribunal Federal vem decidindo, de maneira
uniforme, que a irresignacdo ndo submetida a instancia a quo torna inviavel o seu
conhecimento, em sede de writ |4 impetrado, sob pena de supresséao de instancia.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. PENAL. FURTO. ALEGACAO DE INCIDENCIA
DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA: TESE NAO DEBATIDA NA
INSTANCIA ANTERIOR. COMPATIBILIDADE ENTRE O PRIVILEGIO
E A QUALIFICADORA DO CRIME DE FURTO: POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONHECIDO
E, NESTA PARTE, CONCEDIDO.

1. Se a alegacgédo da eventual incidéncia do principio da insignificancia
nao foi submetida as instancias antecedentes, ndo cabe ao Supremo
Tribunal delas conhecer originariamente, sob pena de supressdo de
instancia.

2. As causas especiais de diminuicao (privilégio) sdo compativeis com
as de aumento (qualificadora) de pena previstas, respectivamente, nos

paragrafos 2° e 4° do artigo 155 do Cdodigo Penal. Precedentes.
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3. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nesta parte, concedido.
(HC 100307, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma,
julgado em 10/05/2011, DJe-106 DIVULG 02-06-2011 PUBLIC
03-06-2011 EMENT VOL-02536-01 PP-00119)

De igual modo, em harmonia com a orientacdo da Corte Suprema, as
Turmas Criminais do Superior Tribunal de Justica vém exarando, em seus julgados, a
compreensao de que a tese apresentada pelo impetrante, sem a devida apreciacao pela
autoridade apontada como coatora, torna incompetente este Sodalicio para examina-la,
diante da indevida supresséo de instancia.
Em conformidade, o seguinte precedente:
HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO (ART.
157, § 2.2, INCISO |, DO CODIGO PENAL). APELACAO CRIMINAL
EXCLUSIVA DO MINISTERIO PUBLICO. ARMA DE FOGO. EXAME
PERICIAL. IMPOSSIBILIDADE. NAO APREENSAO DO
INSTRUMENTO. MATERIA NAO LEVADA AO CONHECIMENTO DO
TRIBUNAL DE JUSTICA. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
1. O Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento no
sentido de que "contra decisBes proferidas em recurso de devolugéo
integral da causa - a exemplo do que sucede na apelacdo -, o
cabimento do habeas corpus para a instancia superposta independe
de que o seu fundamento tenha sido expressamente suscitado ou
repelido” (HC 71.818/BA, 5.2 Turma, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJ de
23/4/07), em razdo da ampla devolutividade do recurso de apelacao.
2. Na espécie, tratou-se de apelacao exclusivamente ministerial, o que
significa que a matéria devolvida a andlise da Corte de origem foi
aquela levantada pelo Parquet. Evidentemente, ndo se olvida a
possibilidade da Corte a quo, de oficio, conceder habeas corpus em
beneficio do réu. Todavia, o Impetrante ainda pode ajuizar este
mesmo remédio constitucional perante a Corte estadual, que podera
analisar a questéo.
3. Ndo had como ser conhecida a impetracdo, diante da manifesta
incompeténcia desta Corte Superior de Justica (art. 105, Il, alinea a,
da Constituicdo Federal) para apreciar originariamente a matéria, sob

pena de supresséo de instancia.
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4. Ordem nao conhecida.
(HC 181.342/DF, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 16/06/2011, DJe 28/06/2011)

De idéntico teor: HC 185.856/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 31/05/2011, DJe 08/06/2011); HC 164.785/MS, Rel. Ministro
GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 19/05/2011, DJe 08/06/2011

Portanto, a auséncia de manifestacéo nas vias ordinarias torna o presente
writ deficiente pela caréncia de pressuposto especifico de admissibilidade. Ainda que se
trate de questdo surgida no julgamento do primeiro grau, € indispensavel o
prequestionamento quando devolvida a tese para a instancia superior, nos termos da
orientacdo desta Corte.

Nestes termos, diante da competéncia constitucional deste Sodalicio,
demonstra-se impossivel a analise dos argumentos ora trazidos, em face da nao
provocacgéo do Tribunal a quo, quer pela auséncia de debates, quer pelo indeferimento
do remédio heroico na origem.

Assim sendo, tomando por orientagcdo o entendimento reiterado deste
Colegiado, o ato ora impugnado, ao reconhecer a necessidade da manutencdo da
priséo preventiva, bem como a inadequacao ou insuficiéncia da substituicdo por medida
cautelar diversa, néo pode receber a pecha de constrangimento ilegal ao paciente.

Diante do exposto, conheco parcialmente do habeas corpus, e nesta
extensao, denego a ordem.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do pedido e, nessa parte, denegou a
ordem."

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Mussi e Marco Aurédlio Bdlizze votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.



