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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.253.294 - RJ (2009/0230296-0)

RELATOR : MINISTRO HAMILTON CARVALHIDO
AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO : JOSE CRISTIANO ALVES FERREIRA
ADVOGADO . IRISOLIVEIRA E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ADMINISTRATIVO. LICENCA-PREMIO NAO GOZADA.
CONVERSAO EM PECUNIA. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.
APOSENTADORIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULASNPCS 282 e 356/STF. AGRAVO IMPROVIDO.

1. "E inadmissivel o recurso extraordinério, quando ndo ventilada, na
decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.” (Sdmulado STF, Enunciado
n° 282).

2. "O ponto omisso da decisdo, sobre o qual nédo foram opostos embargos
declaratérios, ndo pode ser objeto de recurso extraordinario, por faltar o

requisito do preguestionamento.” (Simulado STF, Enunciado n° 356).

3. "Segundo a firme compreensao do Superior Tribunal de Justica, a data de
aposentadoria se constitui no termo inicial para contagem do prazo

prescricional para requerer o direito de conversdo em pecunia de

licenca-prémio ndo gozada." (MS n° 12.291/DF, Rdaor Minidro Haroldo
Rodrigues (Desembargador Convocado do TYCE), in DJe 13/11/20009).

4. Agravo regimenta improvido.
ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que s8o partes as acima indicadas,

acordam os Minidros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, por
unanimidede, negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigtro
Rdator. Os Srs. Minidros Luiz Fux, Teori Albino Zavascki e Benedito Gongaves (Presidente)
votaram com 0 Sr. Minigro Relor.

Brasilia, 18 de maio de 2010 (data do julgamento).

Minisgro Hamilton Carvalhido, Reaor
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.253.294 - RJ (2009/0230296-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HAMILTON CARVALHIDO (Reator):

Agravo regimental contra decisao que negou provimento ao agravo
de instrumento tirado da inadmissdo do recurso especia interposto pela Unido,
a incidéncia dos enunciados n°s 282 e 356 da Sumula de jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal, bem como a auséncia de afronta aos dispositivos de
lei federal apontados como violados.

Alega o ente agravante que:

“(..)

Ha de ser reformada a decisdo monocrética que tange
exclusvamente ao capitulo da prescricdo, pois, tendo
adentrado o mérito do Recurso Especial em relacdo as duas
primeiras questdes (possibilidade de conversao de licenca
prémio em pecunia e ndo-incidéncia de imposto de renda
sobre esse pagamento); era imperioso aplicar o direito a
espécie e reconhecer, ainda que de oficio, a prescrigéo.

Trata-se de questdo de ordem publica que pode ser
examinada em qualquer grau de jurisdicdo, a qualquer
tempo. Assm, haveria de ter se manifestado sobre a
mencionada questdo de ordem plblica a decisdo ora
recorrida, independentemente de preguestionamento ou
mesmo de provocacdo especifica das partes, ante o efeito
trandativo dos recursos. Nesse sentido, pronuncia-se o
SQuperior Tribunal de Justica:

(..)

Note-se que, embora 0 Agravo de Instrumento tenha
sido denegado, o fato é que o mérito do Recurso Especial foi,
sm, examinado. N&o havia qualquer violagdo aos
pressupostos recursais que impedisse 0 exame do mérito do
apelo, motivo peo qual o decisum se manifestou,
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expressamente, quanto a procedéncia ou improcedéncia da
tese juridica sustentada pela Unido no Especial, a luz da
Jurisprudéncia dessa Corte.

Naturalmente, se a decisio adentrou o mérito do
Recurso Especial (em relacdo as duas outras matérias) e
teceu suas consideracgOes sobre o cabimento ou néo da tese
juridica da Unido, era imperioso e obrigatorio que também
tivesse examinado de oficio as questdes de ordem publica
atinentes ao tema (dentre elas a prescricao); mesmo gue eas
nao tivessem sequer sido mencionadas no Recurso Especial.

Pouco importa, portanto, no caso em testilha, que a
prescricdo nao tenha sido objeto de prequestionamento nos
acordios regionais. E certo que, caso 0 Recurso Especial
tivesse versado apenas sobre prescricdo, e ea ndo tivesse
sdo prequestionada, seria impossivel adentrar o mérito do
recurso. Contudo, como, no caso em exame, 0 méito do
apelo ja foi adentrado por outras matérias (as outras duas
suscitadas no Especial), entdo se abriram as ingténcias
especiais, e, automaticamente, deflagrou-se o efeto
trandativo dos recursos, sendo indispensavel 0 exame da
matéria atinente a prescricao.

Quanto a esse tema, conforme destacado no Recurso
Especial, ficou clara a extingdo da pretensdo autoral devido
a ocorréncia da prescricio. E que o direito pleiteado pelo
Autor - licenca-prémio - foi extinto pela Lel 9.527/97, e, por
ISS0, Nndo se aplica - ao contrario do que veiculou a decisdo
monocratica ao entendimento de que sb comega a contar da
aposentadoria a prescricdo da pretensdo de converter
licencas ndo gozadas em pecunia.

Afinal, o direito a conversdo de licencas-prémios por
ocasao da aposentadoria foi expressamente negado pela Lel
9.527/97, a qual somente previu a posshilidade de tal
conversdo em, caso de morte do servidor. Quer o servidor
concorde com ela ou néo, o fato é que essa norma extinguiu
expressamente, de forma comissiva, um direito - o direito de
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converter licencas-prémios em peclnia por ocasdo da
aposentadoria - e, ao fazer isso, caracterizou-se como
verdadeira le de efeitos concretos, alterando a Situacdo
juridica do servidor perante a Administracao.

Nesses casos, € pacifica a posicdo dessa Corte, no
sentido de que a prescricdo comega a correr do ato que
extinguiu o direito, operando-se a prescricdo do proprio
fundo de direito. E o que se observa, consoante precedente
do préprio Min. Hamilton Carvalhido - relator deste feito:

()" (fls. 102/106).
E o relatdrio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.253.294 - RJ (2009/0230296-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HAMILTON CARVALHIDO (Reator):
Senhor Presidente, a deciséo agravada € de ser mantida pelos seus proprios
fundamentos.

E esta, por oportuno, a letra do acordao recorrido:

“(.)

Conforme o relatado, trata-se de agravo interno
interposto pda UNIAO FEDERAL contra decisio de
fls.103/106 que, ao negar seguimento aos recursos € a
remessa, manteve a sentenca que determinou a conversao
das licencas-prémio ndo gozadas pelo autor em pectnia, sem
a incidéncia de imposto de renda, tendo em vista a sua
aposentadoria.

Na realidade, o que pretende a agravante é rediscutir
matérias ja apreciadas, as fls103/106, concernentes a
conversao em pecunia das licencas-prémio ndo gozadas pelo
autor e a ndo incidéncia de imposto de renda sobre tais
valores, questdes estas decididas conforme orientagao dos
Tribunais SQuperiores, tendo sido utilizado o caput, do art.
557, do CPC como fundamento, uma vez que este (...)
ingtituiu a posshilidade de, por decisio monocrética, o
relator deixar de admitir recurso, entre outras hipoteses,
guando manifestamente improcedente, ou contrario a
simula ou entendimento ja pacificado pela jurisprudéncia do
respectivo Tribunal, ou de Cortes Superiores, rendendo
homenagem a economia e celeridade processuais (STJ, 12
Turma, AgRg no REsp 811701/MG, Rd. Min. FRANCISCO
FALCAO, unanime, DJU de 10.04.2006).

A questdo relativa a incidéncia de imposto derenda é
pacifica, devendo ser aplicada, por analogia, as Simulas
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125 e 136 do STJ, verbis:

'O pagamento de férias ndo gozadas por
necessdade do servico ndo esta sujeito a
incidéncia do imposto derenda.’

'O pagamento de licenca-prémio ndo gozada
por necessdade do servico ndo esta sujeito ao
imposto de renda.’

Quanto a aplicabilidade do referido dispositivo do
CPC, 0 eg. STJ ja deixou assentado o seguinte:

'(...)

[11 - Nos termos do artigo 557 do Caédigo de
Processo Civil, o relator podera negar
seguimento a  recurso  manifestamente
inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com jurisprudéncia dominante no
respectivo tribunal .’

(5 Turma, AgRg no RESp 799895 / RS Rdl.
Min. GILSON DIPP, undnime, DJU de
08.05.2006)

'(...)

6. 'O relator negard seguimento a recurso
manifestamente  inadmissivel,  improcedente,
prejudicado ou em confronto com simula ou com
jurisprudéncia dominante do respectivo Tribunal,
do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal
Quperior' (CPC, art. 557, 'caput').

7. Essa nova dstematica pretendeu
desafogar as pautas dos tribunais, ao objetivo de
que SO sgam encaminhados a sessdo de
julgamento as ag0es e 0s recursos que de fato
necessitem de decisdo colegiada. Os demais — a
grande maioria dos processos nos Tribunais —
devem ser apreciados o quanto e mais rapido
possivel, em homenagem aos tdo perseguidos
principios da economia e da cderidade
processuais.’

(22 Turma, AgRg no REsp 765619 / RS Rd.
Min. JOSE DELGADO, unanime, DJU de
06.02.2006)
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Assm, inexistindo qualquer novidade nas razbes
agravadas que ensgasse modificagdo nos fundamentos
constantes da decisdo ora impugnada, imple-se sua
manutencao.

Posto isso, nego provimento ao agravo.
E como voto." (fls. 51/53).

Ao que se tem, realizando-se 0 cotgjo entre as normas suscitadas
pelo agravante, relacionadas a prescricdo, e os fundamentos do acdrddo
recorrido, verificase que os audidos dispositivos legais efetivamente n&o
foram apreciados pelo Tribuna a quo, nem embargos declaratérios para

suprir-lhes a falta foram opostos.

A vista disso, inarreddvel a auséncia do indispensavel
preguestionamento, 0 que inviabiliza o conhecimento da insurgéncia especial, a
teor do que dispdem os enunciados n°s 282 e 356 da Sumula do Supremo
Tribunal Federal, respectivamente, verhis:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo
ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal
suscitada.”

"O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram
opostos embargos declaratérios, ndo pode ser objeto de
recurso extraordinario, por faltar o0 requisto do
preguestionamento.”

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. REQUISTOS DA CDA.
ARTS 202 E 203 DO CTN. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULAS 282 E 356 DO STF. SUMULA
7/STJ. IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA. ART. 261
DO CPC. ALEGACAO EM PRELIMINAR DE
CONTESTACAOQ. POSSBILIDADE. DISSDIO
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PRETORIANO. NAO COMPROVADO.

1. N&o foram preenchidas as formalidades insertas nos
arts. 541 do CPC e 255 do RISTJ.

2. O Tribunal a quo ndo emitiu juizo de valor acerca
dos arts. 202 e 203 do CTN. A recorrente deveria ter oposto
embargos de declaracdo, ao menos com o fito de
prequestiona-los, o que ndo foi feito.

Incide, in casu, e por analogia, do disposto nas Simulas
282 e 356 do STF. Outrossm, andlise mais aprofundada
acerca da presenca dos requisitos da CDA, edtaria vedada
pelo ébice do disposto na Simula 7 desta Corte.

3. Quando o valor a ser atribuido a causa for
taxativamente previsto em lel, € possivdl ao julgador, ex
officio, alterar aquele consignado na exordial. Pela mesma
razao, pode ser acolhida a impugnacéo do réu, ainda que
ndo autuada em apenso, mas aduzda em prelimnar de
impugnacao aos embargos a execucao fiscal.

4. Recurso especial improvido." (REsp 782695/SE,
Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, julgado em 06/12/2005, DJ 19/12/2005 p.
381).

"EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO EM SEDE DE
EMBARGOS DE DECLARACAO QUE A DiVIDA NAO TEM
NATUREZA TRIBUTARIA. EMBARGOS REJEITADOS
MATERIA NAO PREQUESTIONADA.  ALEGADA
VIOLACAO AO ARTIGO 53 DO CPC.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

| - Nos embargos de declaracdo com vistas a integrar o
julgamento da apelacdo perante o Tribunal a quo, defendia a
embargante, ora recorrente, que a divida tinha natureza ndo
tributaria, tratando-se de tarifa portuaria, razdo pea qual
entendia ndo serem apliciveis ao caso os arts. 202 e 203 do
CTN e pugnava pelo saneamento da apontada obscuridade.
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(..)

IV - A matéria relativa a necessidade de se oportunizar
a emenda ou substituicdo da CDA somente foi asserida por
ocasido do recurso especial, ndo tendo o Tribunal de origem,
obviamente, analisado referido assunto. Aplicacdo quanto a
esse ponto, dos enunciados sumulares n°s 282 e 356 do STF-.

V - Agravo regimental improvido." (AgRg no REsp
837573/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2006, DJ
18/12/2006 p. 336).

Registre-se, por oportuno, que a Excelsa Corte Especiad do
Superior Tribunal de Justica ja firmou entendimento quanto a
imprescindibilidade da oposicdo de embargos declaratérios para fins de
prequestionamento da matéria, mesmo quando a questdo federal surja no
acordao recorrido.

Veam-se, a propésito do tema, os seguintes precedentes desta
Corte Superior de Justica:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ARTS 2° E 71 DO CP.
PREQUESTIONAMENTO, AINDA QUE IMPLICITO.
AUSENCIA. ENUNCIADO 282 E 356 DA SUMULA/STF.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. A teor da pacifica e numerosa jurisprudéncia, para a
abertura da via especial, requer-se 0 preguestionamento,
ainda que implicito, da matéria infracondtitucional. A
exigéncia tem como desiderato principal impedir a conducdo
ao Superior Tribunal de Justica de questdes federais ndo
debatidas no Tribunal de origem.

2. No caso, ndo houve pronunciamento do Tribunal a
guo acerca de nenhuma questdo relacionada com os arts. 2°
e 71 do Cdbdigo Penal, restando ausente o
prequestionamento da matéria.
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3. Agravo regimental improvido." (AgRg no Ag
843538/RJ, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES
LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 20/11/2007,
DJ 10/12/2007 p. 427).

"RECURSO ESPECIAL. PENAL. CRIME CONTRA O
SSTEMA FINANCEIRO NACIONAL. ART. 25 DA LEI N.°
7.492/86. AUTORIA E MATERIALIDADE
DEMONSTRADAS VIOLACAO NAO CONFIGURADA.
TESE DEFENS VA NAO APRECIADA PELO TRIBUNAL A
QUO. OPOSCAO DE EMBARGOS DECLARATORIOS
INEXISTENCIA. MATERIA NAO PREQUESTIONADA.
AUSENCIA DE INDICACAO DO ARTIGO TIDO POR
VIOLADO. INCIDENCIA DO VERBETE SUMULAR N.° 284
DO STF. EXCLUSAO DE AGRAVANTE. SUMULA N.° 07
DESTA CORTE. DOSMETRA DA PENA. ERRO
MATERIAL. INEXISTENCIA.

(..)

2. Afigura-se inviavel o enfrentamento, por esta Corte,
da alegacdo de omissdo quanto a tese de que o julgado teria
estendido a conduta do ora Recorrente além da sua efetiva
participacdo como administrador da sociedade anbnima,
condenando-o, assm, por atos aheos a sua
responsabilidade, diante da auséncia de oposicdo de
embargos declaratorios e, por conseguinte, do imprescindivel
prequestionamento  viabilizador do recurso especial.
Incidéncia das Simulas n.%s 282 e 356 da Simula do STF.

(..)

6. Recurso especial ndo conhecido.” (REsp
799814/SC, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 25/10/2007, DJ 26/11/2007 p.
231).
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"PENAL. RECURSD ESPECIAL. TRAFICO DE
ENTORPECENTES LANCA-PERFUME. DISSDIO NAO
DEMONSTRADO. ART. 255 DO RISTJ. INEPCIA DA
DENUNCIA. CONFISCO DE VEICULO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. LAUDO DE CONSTATACAO.
UM. 284-STF. INOCENCIA DO REU. REEXAME DE
PROVAS ERRO NA DOSIMETRA DA PENA.
EXACERBACAO DA PENA-BASE. INQUERITO E ACAO
PENAL EM ANDAMENTO. CONSDERACAO COMO
MAUS ANTECEDENTES NULIDADE.

| — Para caracterizacdo do dissidio, indispensavel que
se faca 0 cotegjo analitico entre a decisdo reprochada e os
paradigmas invocados.

Il — As alegagBes de inépcia do aditamento a dendncia
e de impossibilidade de decretacdo do confisco de veiculo
ndo foram discutidas no v. acordao hogtilizado, pelo que
desmerecem ser conhecidas em sede de recurso especial por
auséncia do devido prequestionamento (Sumula n°® 282 e
356 - STF).

()

Recurso conhecido em parte e ai provido." (REsp
323597/PB, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 05/11/2002, DJ
16/12/2002 p. 361).

"AGRAVO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PREQUESTIONAMENTO. INEXISTENCIA.

| - E fundamental, para atendimento de pressuposto
recursal especifico do RESp, que haja decisio em Ultima
instancia, ou sgja, o tema recursal deve ter sdo suscitado,
discutido e efetivamente decidido pelo Tribunal de origem.

Il - Recurso improvido." (AgRg no Ag 219520/SP,
Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
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TURMA, julgado em 15/09/2000, DJ 16/10/2000 p.
308).
Averbe-se, ainda, que a exigéncia de prequestionamento encontra
respaldo no proprio permissivo congtitucional, verbis:

"Art. 105. Compete ao Quperior Tribunal de Justica:
(...)

[1l - julgar, em Recurso Especial, as causas decididas,
em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais
Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal
e Territérios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes
vigéncia;

b) julgar valida lei ou ato de governo local contestado
emface dele federal,

C) der a la federal interpretacéo divergente da que lhe
haja atribuido outro tribunal.” (Nossos os grifos).

Vale, a propdésito, conferir a licio do mestre Nelson Nery Junior,

gue reforca a conclusdo de que "(...) a locucdo causas decididas, autoriza a
exigéncia do denominado prequestionamento da questdo constitucional ou federal,
exigéncia feita nos verbetes ns. 282 e 356 da Simula da jurisprudéncia predominante no
STF, aplicaveis ao RE e também ao REsp. A questéo objeto dos recursos deve ter sido
decidida pelo 6érgdo judicial inferior, sem o0 que ndo se tera cumprido o requisito
consgtitucional para a admissibilidade desses recursos.” (in Principios Fundamentais -

Teoria Geral dos Recursos, 52 edicdo, RT, pag. 252).

De qualquer modo, ainda que superado tal Obice, em funcéo do
conhecimento das demais questOoes deduzidas, ndo haveria mesmo falar na
prescricao suscitada

E que, "Segundo a firme compreensiio do Superior Tribunal de Justica, a
data de aposentadoria se constitui no termo inicial para contagem do prazo

prescricional para requerer o direito de conversao em pecunia de licenca-prémio ndo
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gozada" (MS 12291/DF, Rel. Ministro HAROLDO RODRIGUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJCE), TERCEIRA SECAO,
julgado em 14/10/2009, DJe 13/11/2009), ndo havendo falar, ademais, que,
com o advento da Lei n® 9.527/97, a conversao da licenca-prémio ndo gozada
em pecunia passou ater cabimento somente nos casos de morte do servidor.

Nesse sentido, ainda:

" ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
SRVIDOR PUBLICO FEDERAL  APOSENTADO.
LICENCASPREMIO NAO GOZADAS E NAO
COMPUTADAS PARA EFEITO DE APOSENTADORIA.
INDENIZACAO. POSSBILIDADE. RESERVA DE
PLENARIO. INAPLICABILIDADE. PRETENSAO DE
PREQUESTIONAR DISPOSTIVOS CONSTITUCIONAIS
IMPOSS BILIDADE NA VIA ESPECIAL.

1. No tocante ao direito a indenizacdo pelas
licencas-prémio ndo gozadas e ndo computadas para efeito
de aposentadoria, a jurisprudéncia desta Corte é pacifica
no sentido de que o reconhecimento de tal direito ndo
constitui violacdo aLei n.°8.112/90 ou aLe n.°9.527/97.

2. Decidida a questédo sob o enfoque da legidacéo
federal aplicavel ao caso, incabivel exigir a regra da reserva
de plendrio, prevista no art. 97 da Constituicdo da
Republica.

3. A esta Corte € vedada a andlise de dispositivos
congtitucionais em sede de recurso especial, ainda que para
fins de preqguestionamento, sob pena de usurpagéo da
competéncia da Suprema Corte. Precedentes.

4. Agravo regimental desprovido." (AgRg no REsp
1158662/PR, Rel. Ministra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgado em 23/03/2010, DJe
12/04/2010 - nossos os grifos).
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"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
LICENCA-PREMIO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.
APOSENTADORIA.

1. 'O entendimento deste Quperior Tribunal de Justica €
no sentido de que o termo a quo da prescri¢do do direito de
pleitear indenizacOes referentes a licencas e férias néo
gozadas € o ato de aposentadoria e, dessa forma, mantida a
relacdo com a Administracdo, o servidor publico podera
usufruir do gozo da licenca-prémio a qualquer tempo,
anteriormente a aposentacéo.’ (AgRg no Ag 1.094.291/SP,
Re. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em
24/3/09, DJe 20/4/09) 2. Agravo regimental a que se nega
provimento." (AgRg no REsp 810617/SP, Rel. Ministro
OG FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em
04/02/2010, DJe 01/03/2010).

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSD ORDINARIO
EM MANDADO DE SEGURANCA. CONVERSAO DE
LICENCA NAO USUFRUIDA EM PECUNIA. PRAZO
PRESCRICIONAL QUINQUENAL. TERMO INICIAL: DATA
DA APOSENTADORIA DO SERVIDOR PRETENSAO
PRESCRITA. RECURSO DESPROVIDO.

1. E cabivel a conversio em pectinia de licenca-prémio
adquirida antes da passagem do Servidor para inatividade e
gue ndo foi desfrutada, tendo em vista o principio da
vedacao do enriquecimento sem causa.

2. Porém, de acordo com o entendimento ja pacificado
por esta Corte, a data da aposentadoria do Servidor é o
termo inicial para a contagem do prazo prescricional
quinquenal para requerer a conversao, independentemente
do direito estar sendo requerido pelo proprio Servidor ou por
seus beneficiarios.

3. Agravo Regimental desprovido." (AgRg no RMS
27796/DF, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
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MAIA FILHO, QUINTA TURMA, julgado em
03/02/2009, DJe 02/03/2009).

"ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. SERVIDOR PUBLICO.
LICENCASPREMIO NAO GOZADAS CONVERSAO EM
PECUNIA. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. DATA DA
APOSENTADORIA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. E firme, no Superior Tribunal de Justica, o
entendimento de que, no caso de pedido de conversdo em
pecunia de licenca-prémio ndo gozada, o termo inicial do
prazo prescricional é a data da aposentadoria do servidor.

2. O registro da aposentadoria pelo Tribunal de Contas

tem natureza juridica meramente declaratoria, e néo
constitutiva. Precedentes do STJ.

3. Agravo regimental improvido." (AgRg no Ag
1006331/DF, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES
LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 29/05/2008,
DJe 04/08/2008).

"AGRAVO  REGIMENTAL.  ADMINISTRATIVO.
SERVIDOR PUBLICO. LICENCA-PREMIO NAO GOZADA.
PECUNIA. APOSENTADORIA. ATO COMPLEXO.
PRESCRICAO.

1. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento
de que a data da aposentadoria € o termo inicial da
contagem do prazo prescricional para requerer o direito de
conversao em pectnia de licenca-prémio ndo gozada.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."
(AgRg no REsp 919412/DF, Rel. Ministro PAULO
GALLOTTI, SEXTA TURMA, julgado em
26/02/2008, DJe 31/03/2008).
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"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DIREITO ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO. LICENCA-PREMIO. PRESCRICAOQ.
INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. APOSENTADORIA.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte € firme em que a
prescricdo do direito de pleitear indenizacdo referente a
licenca-prémio ndo gozada somente tem inicio com o ato de
aposentadoria, pois que o servidor poderd gozar desse
direito a qualquer tempo, antes da aposentadoria.

2. Agravo regimental improvido." (AgRg no Ag
863972/SP, Rel. Ministro HAMILTON
CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em
28/06/2007, DJe 31/03/2008).

"SFRVIDOR PUBLICO ESTADUAL - FERIAS E
LICENCA-PREMIO NAO GOZADAS INDENIZACAOQ.
DIREITO DE INDENIZACAO PRESCRITO. O DIA DA
APOSENTADORIA E O TERMO INICIAL DO PRAZO
PRESCRICIONAL E A ACAO AJUIZOU-SE APOS O
PRAZO PREVISTO NO DECRETO N. 20.910/32. NORMA
LEGAL ASSEGURANDO O DIREITO DE REQUERER AS
FERIAS NAO GOZADAS AO PASSAR PARA A
INATIVIDADE NAO INTERROMPEU A PRESCRICAO.
PROVIMENTO NEGADO." (REsp 7458/SP, Rdl.
Ministro GARCIA VIEIRA, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 06/05/1991, DJ 03/06/1991 p. 7410).

Vade conferir, também: Ag n° 1.297.269/MS, Relator Ministro
Mauro Campbell, in DJe 11/5/2010.

Pelo exposto, nego provimento ao agravo regimental.

EOVOTO.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Numero Registro: 2009/0230296-0

NUmeros Origem: 200551010214314 200902010139459
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro HAMILTON CARVALHIDO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. AURELIO VIRGILIO VEIGA RIOS

Secreté&ria

Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO

AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO . JOSE CRISTIANO ALVES FERREIRA

ADVOGADO . IRISOLIVEIRA EOUTRO(S)

AgRg no
Ag 1253294 /RJ

JULGADO: 18/05/2010

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPF/Imposto de Renda de Pessoa Fisica - Incidéncia

sobre Licenca-Prémio/Abono/Indenizacéo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : JOSE CRISTIANO ALVES FERREIRA
ADVOGADO : IRISOLIVEIRA E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto

do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luiz Fux, Teori Albino Zavascki e Benedito Gongalves (Presidente)

votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 18 de maio de 2010

BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

Secretéria



