AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1628914 - RJ
(2019/0358715-1)
RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
AGRAVANTE  : ANDRE DE ALMEIDA LISBOA
ADVOGADOS  : MAURO MARQUESRAMOS - RJ119048
CAIO BOPP DE SOUZA OLIVEIRA - RJ184423
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CORRUPCAO ATIVA. INCOMPETENCIA DESTE
ORGAO  JULGADOR. INOCORRENCIA.  AUSENCIA DE
IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.

| - N&o ha que se falar em incompeténcia deste 6rgéo julgador
porquanto, em que pese ter sido iniciado mediante procedimento
administrativo, afere-se a imposicdo da pena de perda do cargo e
respectiva patente em virtude da prética de crime previsto na lei penal
castrense.

Il - A auséncia de impugnacao aos fundamentos da decisédo que
ndo conheceu do agravo em recurso especial atrai aincidéncia do 6bice
da Sumula 182/STJ.

Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribuna de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jorge Muss, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Brasilia, 28 de abril de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro Felix Fischer
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.628.914 - RJ
(2019/0358715-1)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
AGRAVANTE : ANDRE DE ALMEIDA LISBOA
ADVOGADOS : MAUROMARQUESRAMOS - RJ119048
CAIO BOPP DE SOUZA OLIVEIRA - RJ184423
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Trata-se de agravo
regimental interposto por ANDRE DE ALMEIDA LISBOA, contra a decisdo da
Presidéncia desta Corte que ndo conheceu do agravo em recurso especial (fls.
1.323-1.324).

Informam os autos que o agravante foi absolvido, em ambito
administrativo perante o Conselho de Justificagdo, da imputacdo de cometimento da
pratica da infragéo prevista no art. 309 do Codigo Penal Militar, o que foi submetido
a julgamento perante o Tribunal a quo, em face da discordancia do Secretério de
Estado de Seguranca.

O Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, no exercicio da
jurisdicdo militar, julgou improcedente a justificacdo, declarando o agravante
incapaz de permanecer nos quadros da Corporacdo, com a perda do cargo e da
patente, com fulcro no art. 15, inc. |, daLei Estadual n. 427/1981.

Opostos embargos de declaragéo, por duas vezes, 0S primeiros nao
foram conhecidos, por intempestividade, ao passo que aos segundos foi negado
acol himento.

O recurso especial foi interposto para reconhecimento da violagdo aos
arts. 540, caput e § 1° do CPPM, 37, c e 125, inc. VI e § 1° ambos do CPM, 1.022,
paragrafo unico, inc. I, e 1.025, ambos do CPC e 8° 1 do Pacto de San José da
Costa Rica, ao argumento de que o acorddo recorrido € nulo, seja em face do
impedimento dos julgadores, incompeténcia do relator, bem como em virtude da
ocorréncia da prescricéo, teses que sequer foram analisadas, em manifesta negativa
de prestacéo jurisdicional.
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Sustenta que, na forma do art. 540, caput e 8§ 1°, do CPPM, aplicaveis
no presente caso por forcadaLei Estadual n®427/1981, o prazo parainterposi¢do de
embargos de declaracéo no ambito castrense é de cinco dias, devendo ser designado
novo relator, o que ndo foi observado no presente caso, reforcando assim a nulidade
do acérdéo que rejeitou os segundos embargos interpostos.

Aduz que deve ser reconhecida a prescricao da pretenséo punitiva, na
forma do art. 125, inc. VI e § 1°, do CPM, porquanto "o recorrente praticou, emtese,
a infracdo em 21/9/2011, ndo havendo marco interruptivo entre a data do fato e a
decisdo do Tribunal em sede de Conselho de Justificacdo. Ocorre que o recorrente
foi condenado criminalmente em sede de Auditoria Militar a 1 ano de prisao, pelos
mesmos fatos, tipificado como crime militar no art. 309 do CPM; com transito em
julgado para o MP" (fl. 1116), invocando também nesse ponto a aplicacéo da Lei
Estadual n°427/1981.

Alega, ainda, que deve ser reconhecido o impedimento dos julgadores
gue prolataram o acordao objurgado, umavez que "arazao do impedimento aqui €0
fato do julgador ter tido contato com as provas e ter emitido juizo de valor, estando
devidamente contaminado, quebrando assim a impar cialidade, pouco importando a
instancia” (fl. 1118), dada a anulagéo de acorddo anterior, por auséncia de defesa
técnica, porquanto "os julgadores conheceram dos autos e emitiram juizo negativo
em desfavor do justificante, inevitavel seria a substituicdo dos mesmos" (fl. 1118),
naformado art. 8°, 1 do Pacto de San José da Costa Ricac/c art. 37, ¢, do CPM.

Por fim, pugna pelo provimento do apelo nobre, para que seja anulado
0 acérdado que rejeitos os embargos de declaracdo, com retorno dos autos e
determinacdo de novo julgamento mediante nova relatoria, dado o necessario
reconhecimento de error in judicando.

Contudo, sua inadmisséo se fez a consideragdo de que: i) ndo cabe
recurso especial contraacordao prolatado no ambito do Conselho de Justificacédo, de
natureza administrativa; ii) ndo seria aplicavel no presente caso o Codigo de
Processo Penal Militar, mas sim o comum, levando a intempestividade dos primeiros
embargos; iii) ndo haveria nulidade do segundo julgamento, em que participaram os
mesmos julgadores do primeiro que foi anulado por cerceamento de defesa; iv) a
analise implicariarevolvimento do conjunto fético-probatdrio (Simula 7/STJ).
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Nesta Corte Superior, 0 agravo em recurso especial deixou de ser
conhecido porque ndo foram infirmados um dos fundamentos empregados pelo eg.
Tribunal de origem para inadmitir o recurso, qual seja, a aplicacdo do Obice da
Sumula 7/STJ.

No agravo regimental, o agravante repisa 0s argumentos anteriormente
apresentados no recurso especial, insistindo nas mesmas teses.

Sustenta, inicialmente, a incompeténcia deste oOrgdo julgador,
porquanto "o teor impugnativo no agravo ao recurso especial ndo tem natureza
criminal, ja que ndo trata de pena, mas, de negativa de lei federal cujo resultado
impediu o direito constitucional do agravante a interpor recurso interposto” (fl.
1329) alegando ser da 12 Secdo a competéncia para julgamento do presente recurso.

Tece consideracdes quanto aos procedimentos a serem observados no
ambito daguela Unidade Federativa para a perda do cargo e patente por membros da
policiamilitar, regulados por leis estaduais.

Aponta, neste inconformismo, diversos artigos de lei federal n&o
indicados no apelo raro ndo admitido, que supostamente foram violados, reforgcando
ainda mais a nulidade do acérdéo recorrido.

Pugna, ao final, pela reconsideragcdo da decisdo impugnada ou,
subsidiariamente, pela apresentacéao do recurso ao Colegiado.

E orelatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.628.914 - RJ
(2019/0358715-1)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
AGRAVANTE : ANDRE DE ALMEIDA LISBOA
ADVOGADOS : MAUROMARQUESRAMOS - RJ119048
CAIO BOPP DE SOUZA OLIVEIRA - RJ184423
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. CORRUPCAO
ATIVA. INCOMPETENCIA DESTE ORGAO
JULGADOR. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA.

| - Ndo ha que se falar em incompeténcia
deste 6rgéo julgador porquanto, em que pese ter
sido iniciado mediante procedimento
administrativo, afere-se a imposi¢céo da pena de
perda do cargo e respectiva patente em virtude da
praticade crime previsto nalei penal castrense.

Il - A auséncia de impugnacdo aos
fundamentos da decisdo que ndo conheceu do
agravo em recurso especial atrai a incidéncia do
Obice da SUmula 182/STJ.

Agravo regimental ndo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: O presente agravo nao
redine condic¢des para ser conhecido.

De inicio, tenho que ndo ha que se falar em incompeténcia deste 6rgéo
julgador porquanto, em que pese ter sido iniciado mediante procedimento
administrativo, afere-se a imposicao da pena de perda do cargo e respectiva patente
em virtude da pratica de crime previsto na lei penal castrense, 0 que atrai a
competéncia para processamento e julgamento do presente feito pelas Turmas de
direito criminal pertencentes a 3% Secdo deste Tribunal, ex vi do art. 9°, § 3° do
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RISTJ.

A Presidéncia deste Superior Tribunal de Justica verificou que o
agravo em recurso especial deixou de impugnar parte dos fundamentos da deciséo
de admissibilidade feito pelo Tribunal de origem para n&o admitir o recurso especial,
qual seja, aimpossibilidade de revolvimento fético-probatorio navia do especial.

Por tal raz&o, foi aplicada a regra contida no art. 21-E, inciso V, do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, ocasionando 0 n&o
conhecimento do agravo em recurso especial.

Ocorre que, neste agravo regimental a parte incorre novamente na
mesma irregularidade formal, deixando de desincumbir-se do 6nus de infirmar os
fundamentos da decisdo monocrética que pretende desconstituir.

Tal circunstancia, como cedico, atrai a incidéncia do enunciado da
Sumulan. 182 desta Corte Superior de Justi¢a, in verbis

"E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de
atacar especificamente os fundamentos da decisao agravada.”

Assim, verificada esta hipotese - auséncia de impugnacdo dos
fundamentos da decisdo agravada - o recurso ndo merece ser conhecido, conforme
remansosa jurisprudénciadesta Corte, v.g.:

[lustrativamente;

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
VIOLACAO INOCORRENTE. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ.
APLICACAO POR ANALOGIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

1. N&o ha maltrato ao principio da colegialidade, pois,
consoante disposicdes do Codigo de Processo Civil e do Regimento
Interno desta Corte, o relator deve fazer um estudo prévio da
viabilidade do recurso especial, além de analisar se a tese encontra
plausibilidade juridica, uma vez que a parte possui mecanismos
processuais de submeter a controvérsia ao colegiado por meio do
competente agravo regimental. Ademais, o julgamento colegiado do
recurso pelo 6rgdo competente supera eventual macula da decisdo
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monocr atica do relator.

2. Cabe ao agravante, nas razles recursais, atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada, sendo inviavel
o regimental que deixa de fazé-10 ou apenas formula alusdes genéricas
aos motivos que conduziram ao ndo conhecimento do agravo em
recurso especial. Incidéncia da Simula 182/STJ.

3. Agravo regimental ndo conhecido" (AgRg no AREsp n.
1.021.378/MG, Rel. Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, DJede 5/4/2017).

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO RECORRIDA. NAO
CONHECIMENTO.

1. E inviavel o agravo regimental ou interno que deixa
de atacar os fundamentos da decisdo agravada, de acordo com os
arts. 932, I11 e 1.021, 8 1° do Cdédigo de Processo Civil - CPC de 2015
e a Simula n. 182 do Superior Tribunal de Justica. Precedentes.

2. Agravo regimental ndo conhecido" (AgRg no AREsp n.
979.894/PB, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de
21/6/2017).

Ademais, de todo descabida a alegagdo originaria em agravo

regimental de normas de lei federal ou até mesmo constitucional ndo indicados no

recurso especial, sob pena de admitir-se indevida inovagao recursal e ampliagéo da

competéncia outorgada ao Supremo Tribunal Federal para conhecimento de

violagdo a norma constitucional.

Diante do exposto, ndo conhego do agravo regimental.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no AREsp 1.628.914 / RJ
Numero Registro: 2019/035871-51 PROCESSO ELETRONICO

MATERIA CRIMINAL
Numero de Origem:

0066333-07.2015.8.19.0000 00663330720158190000 03634400620118190001 23582011 28725382011
663330720158190000

Sesséo Virtual de 22/04/2020 a 28/04/2020

Relator do AgRg
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

AUTUACAO

AGRAVANTE : ANDRE DE ALMEIDA LISBOA
ADVOGADOS : MAURO MARQUES RAMOS - RJ119048

CAIO BOPP DE SOUZA OLIVEIRA - RJ184423
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO : CRIMES MILITARESCRIMES PREVISTOS NA LEGISLAGAO EXTRAVAGANTE -
CRIMES MILITARESDIREITO PENAL - CRIMES MILITARESCRIMES PREVISTOS NA
LEGISLACAO EXTRAVAGANTE - CRIMES MILITARES

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANDRE DE ALMEIDA LISBOA
ADVOGADOS : MAURO MARQUES RAMOS - RJ119048

CAIO BOPP DE SOUZA OLIVEIRA - RJ184423
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Brasilia, 29 de abril de 2020
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