AgRgno RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N°62080 - RS

(2019/0308954-8)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
AGRAVANTE  : LEONARDO JOSE MUNIZ DE ALMEIDA
AGRAVANTE  : RAUL SCHMIDT FELIPPE JUNIOR

ADVOGADOS : DIOGO RUDGE MALAN - RJ098788
LARISSA DE MELLO BECKMAN - RJ198686
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. DESERC;AO. RECOLHIMENTO |IRREGULAR DE
PREPARO. NUMERO DO PROCESSO INDICADO NA GUIA DIVERSO
DO FEITO ORIGINARIO. IRREGULARIDADE. AUSENCIA
DE PREPARO.

|. E firme ajurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, no
sentido de que, a partir da edicdo da Resolucdo n. 20/2004, além do
recolhimento dos valores relativos ao porte de remessa e retorno em rede
bancéria, mediante preenchimento da Guia de Recolhimento da Uni&o
(GRU) ou de Documento de Arrecadacdo de Receitas Federais (DARF),
com a anotacdo do respectivo cédigo de receita e a juntada do
comprovante nos autos, passou a ser necesséaria a indicagéo do numero do
respectivo processo.

1. Assim, a auséncia do preenchimento do nimero do processo
na guia de recolhimento macula a regularidade do preparo recursal,
inexistindo em tal orientacdo jurisprudencial, violacdo a principios
constitucionais relacionados a legalidade (CF, art. 5° 11), ao devido
processo legal e seus consectarios (CF, arts. 5°, XXXV e LIV, € 93,1X) e
a proporcionalidade (CF, art. 5° § 2°) ou mesmo a Tratados de Direito
Internacional .

[11. In casu, foi determinada a prévia intimacdo da parte para a
regularizagcdo do preparo recursal, frente a ndo comprovacdo do
recolhimento, previamente a declaracéo de desercéo. Todavia, a guia de
recolhimento das custas (fl. 168) n&o foi devidamente preenchida com a
correta indicacdo do NUumero de Referéncia do processo no Tribunal de
origem. Portanto, € for¢oso reconhecer a inviabilidade de conhecimento
dairresignacéo.

Agravo Regimental desprovido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Jodl Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Brasilia, 28 de abril de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro Felix Fischer
Relator
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AgRg no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N°62.080 - RS
(2019/0308954-8)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : LEONARDO JOSE MUNIZ DE ALMEIDA

AGRAVANTE : RAUL SCHMIDT FELIPPE JUNIOR

ADVOGADOS : DIOGO RUDGE MALAN - RJ098788
LARISSA DE MELLO BECKMAN - RJ198686

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: 01. Trata-se de agravo
regimental interposto por Leonardo José Muniz de Almeida e Raul Schmidt Felippe
Junior, contra decisdo do e. Min. Presidente desta Corte Superior, que negou
seguimento aos Recurso Ordinario em Mandado de Seguranca, em razdo da
desercéo.

Afirma, para tanto, que, ao contrario do consignado na deciséo
objurgada, ndo houve erro quanto ao numero do processo indicado na guia do
recolhimento de custas, ressaltando que a referida guia corresponderia justamente ao
processo em que se buscaria 0 respectivo acesso, qual sga,
5035876-69.2016.4.04.7000.

Obtempera que a jurisprudéncia desta Corte, reconhece que, tendo a
guia de recolhimento a identificacdo correta dos recorrentes e sendo os valores
corretamente destinados a essa Corte, deveria ser prestigiada aboa-fé.

Argumenta, ainda, sobre os precedentes indicados no decisum, que:

“Tais precedentes sdo inaplicaveis ao caso concreto, pois o numero do
processo constante na guia de recolhimento (5035876-69.2016.4.04.7000) é
justamente o numero do processo de origem - ou segja, numero do processo no Juizo
coator originario (a 132 Vara Federal Criminal da Secdo Judiciaria do Parand)
gue deu azo a impetracdo do mandado de seguranca.

Ademais disso, a decisdo agravada esta em desconformidade com a
jurisprudéncia deste E. STJ.

Com efeito, o0 artigo 69 da Resolucéo STJ/GP n° 2, de 12 de fevereiro
de 2017, elenca as informacdes que devem constar da guia de recolhimento de
custas desse Tribunal, emtextual:
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Art. 6° No momento do preenchimento do formulario de emissdo da
GRU Cobranca, deverao ser indicados obrigatoriamente:

| - nome do autor da acdo ou do recorrente, acompanhado do
respectivo CPF ou CNPJ;

[l - nome do réu ou do recorrido;

[11 - tipo do pagamento, com especificacdo de quando se trata de
custas ou de porte de remessa e retorno dos autos;

IV - demais informag@es exigidas no formuléario eletronico, de acordo
como tipo de acao ou recurso escolhido.

Tal exigéncia visa a garantir a destinacao correta das
custasjudiciarias recolhidas.

Nesse sentido, estando garantida tal destinacao correta,

n&o ha que se falar em suposta desercéo [ ...]

Por conseguinte, a luz da estrutura normativa do direito a protecao
judicial dos direitos fundamentais (artigo 25.1 da CADH), excesso de formalismo na
andlise da questdo do preparo recursal caracteriza ilicito perante o sistema
interamericano de Direitos Humanos, sujeitando o Estado brasileiro as sancdes
aplicaveis pela CIDH” (fls. 180/183).

Requer, ao final, que seja conhecido e provido o presente agravo, para
fins de, uma vez superada a questdo da mencionada desercéo por irregular
preenchimento da guia de preparo, determinar-se o0 regular processamento do
respectivo Recurso ordinario em Mandado de Seguranca entdo interposto pelos
agravantes.

Instado a se manifestar, opinou o Ministério Publico Federal pelo ndo
conhecimento do recurso.

E orelatorio.
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AgRgno RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N°62.080 - RS

(2019/0308954-8)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : LEONARDO JOSE MUNIZ DE ALMEIDA

AGRAVANTE : RAUL SCHMIDT FELIPPE JUNIOR

ADVOGADOS : DIOGO RUDGE MALAN - RJ098788
LARISSA DE MELLO BECKMAN - RJ198686

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. DESERCAO. RECOLHIMENTO
IRREGULAR DE PREPARO. NUMERO DO
PROCESSO INDICADO NA GUIA DIVERSO
DO FEITO ORIGINARIO. IRREGULARIDADE.
AUSENCIA DE PREPARO.

|. E firme a jurisprudéncia deste Superior
Tribunal de Justica, no sentido de que, a partir da
edicdo da Resolugdo n. 20/2004, aém do
recolhimento dos valores relativos ao porte de
remessa e retorno em rede bancaria, mediante
preenchimento da Guia de Recolhimento da
Unido (GRU) ou de Documento de Arrecadacéo
de Receitas Federais (DARF), com a anotag&o do
respectivo codigo de receita e a juntada do
comprovante nos autos, passou a ser necessaria a
indicag&o do nimero do respectivo processo.

1. Assm, a auséncia do preenchimento do
namero do processo na guia de recolhimento
macula a regularidade do preparo recursal,
inexistindo em tal orientagdo jurisprudencial,
violacdo a principios constitucionais relacionados
a legalidade (CF, art. 5°, 1), ao devido processo
legal e seus consectérios (CF, arts. 5°, XXXV e
LIV, e 93, I1X) eaproporcionalidade (CF, art. 5°, §
2°) ou mesmo a Tratados de Direito Internacional.

[11. In casu, foi determinada a prévia
intimagdo da parte para a regularizagdo do
preparo recursal, frente a ndo comprovagdo do
recolhimento, previamente a declaracdo de
desercdo. Todavia, a guia de recolhimento das
custas (fl. 168) ndo foi devidamente preenchida
com a corretaindicacdo do Numero de Referéncia

Documento eletrénico VDA25121053 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatario(a): FELIX FISCHER Assinado em: 20/04/2020 17:54:50

Codigo de Controle do Documento: A23E4219-4F2F-4A34-8DE1-C3B14D3E009E



P
L%%M/M/// W/%/W// A /Zd/ffl/}fﬂ

do processo no Tribunal de origem. Portanto, é
forcoso  reconhecer a inviabilidade de
conhecimento dairresignagao.

Agravo Regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: O recurso nao merece
prosperar.

Compulsando os autos, denota-se que 0 recorrente, no momento da
interposicao do Recurso em Mandado de Segurancga, foi intimado para realizar o
recolhimento em dobro do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de n&o
conhecimento dairresignacao (fls. 165).

Umavez cumprida a determinacgéo (fls. 167/170), o e. Min. Jo&o Otavio
de Noronha, ndo conheceu do recurso, sob o fundamento de n&o ter sido 0 mesmo
devida e oportunamente preparado, incidindo na espécie o disposto na simula 187
desta Corte (fls. 173/174).

Sobre o ponto, bem consignou o Ministério Publico Federal:

“Com efeito, apos a edi¢cdo das Resolugbes n. 20/2004 e 12/2005, o
entendimento do e. STJ se firmou no sentido de que ndo basta o pagamento da
importancia devida, sendo imprescindivel o preenchimento correto das pertinentes
guias, sob pena de deser¢éo do recurso, sendo vejamos.

EMENTA: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PREPARO. GUIA DE RECOLHIMENTO.
NECESSIDADE DE CONSTAR O NUMERO DO PROCESSO NA ORIGEM.
JURISPRUDENCIA DA CORTE ESPECIAL PROVIMENTO NEGADO.

1. A eg. Corte Especial do Superior Tribunal de Justica orienta-se no
sentido de que, "a partir da edicdo da Resolucéo n. 20/2004, além do recol himento
dos valores relativos ao porte de remessa e retorno em rede bancéria, mediante
preenchimento da Guia de Recolhimento da Unido (GRU) ou de Documento de
Arrecadacéo de Receitas Federais (DARF), com a anotacdo do respectivo codigo
de receita e a juntada do comprovante nos autos, passou a ser necessaria a
indicacdo do numero do processo respectivo” (AgRg no REsp 924.942/SP, de
relatoria do em. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, julgado na sessédo de
3/2/2010 e publicado no DJe de Documento de Arrecadacao de Receitas Federais
(DARF), com a anotacdo do respectivo codigo de receita e a juntada do
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comprovante nos autos, passou a ser necessaria a indicacéo do nimero do processo
respectivo" (AgRg no REsp 924.942/SP, de relatoria do em. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, julgado na sesséo de 3/2/2010 e publicado no DJe de
18/3/2010).

2. Com isto, ficou consolidado, no ambito do STJ, o entendimento de
gue, em qualquer hipétese, a auséncia do preenchimento do nimero do processo na
guia de recolhimento macula a regularidade do preparo recursal, inexistindo emtal
orientacdo jurisprudencial violagdo a principios constitucionais relacionados a
legalidade (CF, art. I1), ao devido processo legal e seus consectarios (CF, arts.
XXXV elLlV, e 93, 1X) ea proporcionalidade (CF, art. 59, § 2°).

3. Na hipotese em exame, a guia de recolhimento das custas do recurso
especial - Cdodigo de Recolhimento 18832-8 (fl. 647) ndo foi devidamente
preenchida com a correta indicacdo do Numero de Referéncia do processo no
Tribunal de origem. Portanto, € forcoso reconhecer a inviabilidade de
conhecimento do apelo especial.

4. Agravo interno ao qual se nega provimento (Aglnt no AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL NQ 970.275-PR, Relator(a): Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAQ), Quarta
Turma, julgado em 20/02/2016, publicado em 26/02/2018).

Na hipétese em exame, verifica-se que a guia de recolhimento foi
atrelada aos Autos n° 5035876-69.2016.4.04.7000, e que segundo a defesa "[...] 0
ndmero constante na guia de recolhimento corresponde justamente ao processo ao
qual se busca o acesso [...]", em flagrante contrariedade a orientacdo desta
Egrégia Corte, porquanto o feito originario foi autuado sob o n°
5023608-26.2019.4.04.0000/PR. Assim, ndao merece ser conhecido o Recurso
Ordinario em Mandado de Seguranca (fls. 198/199).

No compasso, insta registrar que a jurisprudéncia deste Superior
Tribunal de Justica, firmou-se no sentido de que o recolhimento do preparo deve ser
comprovado mediante apresentacéo das guias preenchidas corretamente, sob pena
de desercéo. Confira-se arespeito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DEDECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
CUSTAS JUDICIAIS. INDICACAO ERRONEA DO CODIGO DE
RECOLHIMENTO, NA GRU. ART. 7° DA RESOLUCAO STJ 01, DE
04/02/2014. DESERCAO. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. A jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de
Justica orienta-se no sentido de que o recolhimento do preparo
recursal deve ser efetuado observando-se as instrucgdes contidas nas
Resolugbes editadas por esta Corte, vigentes a época da
Inter posic¢éo do recurso, sob pena de desercéo.

[I. Ndo se desconhece, outrossim, que, recentemente,
restou firmado, a Corte Especial do STJ, o entendimento de que
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"releva-se a desercdo quando se comprova que O preparo foi
revertido para os cofresdo STJ apesar da utilizagdo de guia diversa
da prevista na resolucdo do STJ vigente a é€poca da
interposicado do recurso especial” (STJ, AgRg no REsp 1.498.568/SP,
Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, DJe
14/12/2015).

[11. No caso, todavia, ndo obstante a parte ter
utilizado guia diversa (GRU JUDICIAL) da prevista na Resolucao
STJ 01/2014 (GRU COBRANCA) - vigente a época -, efetuou
incorretamente o preenchimento do codigo de recolhimento das
custasjudiciais. Logo, ndo tendo os valores pagos, atitulo de custas,
sido dirigidos a esta Corte, ndo ha como relevar a desercédo do
Recurso Especial.

Nesse sentido: STJ, AgRg no REsp 1.501.186/RS, Rel.
Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de
12/06/2015; AgRg no REsp 1.331.103/RJ, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe de 1°/09/2014.

V. Agravo Regimental improvido." (AgRg nos EDcl no
REsp n.1.490.049/RS, relatora Ministra Assussete Magalhaes,
Segunda Turma, DJede 17/3/2016.)

Além disso, ndo ha correspondéncia, ao contrario do alegado pelo
recorrente, entre 0 numero constante na guia de recolhimento
5035876-69.2016.4.04.7000 e o feito originario, o qual foi tombado sob o nimero

5023608-26.2019.4.04.0000 (fls. 114), o que ensejaa aplicacdo da pena de desercéo
ante airregularidade no pagamento do preparo.

Assim, ndo obstante as aegacOes dos agravantes, nao foram
apresentadas razoes bastantes para ensejar areforma da deciséo ora agravada, a qual
deve ser mantida por seus proéprios fundamentos.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no RMS 62.080 / RS

Numero Registro: 2019/030895-48 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
50148670220164040000 50192852720194047000 50235440220184047000 50236082620194040000
50358766920164047000

Sesséo Virtual de 22/04/2020 a 28/04/2020

Relator do AgRg
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

AUTUACAO

RECORRENTE : LEONARDO JOSE MUNIZ DE ALMEIDA
RECORRENTE : RAUL SCHMIDT FELIPPE JUNIOR
ADVOGADOS : DIOGO RUDGE MALAN - RJ098788
LARISSA DE MELLO BECKMAN - RJ198686
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO : CRIMES DE "LAVAGEM" OU OCULTAGAO DE BENS, DIREITOS OU
VALORESCRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO EXTRAVAGANTE - CRIMES DE
"LAVAGEM" OU OCULTAGCAO DE BENS, DIREITOS OU VALORESDIREITO PENAL -
CRIMES DE "LAVAGEM" OU OCULTACAO DE BENS, DIREITOS OU
VALORESCRIMES PREVISTOS NA LEGISLAGCAO EXTRAVAGANTE - CRIMES DE
"LAVAGEM" OU OCULTACAO DE BENS, DIREITOS OU VALORES

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LEONARDO JOSE MUNIZ DE ALMEIDA
AGRAVANTE : RAUL SCHMIDT FELIPPE JUNIOR
ADVOGADOS : DIOGO RUDGE MALAN - RJ098788
LARISSA DE MELLO BECKMAN - RJ198686
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Brasilia, 29 de abril de 2020
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