Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1579523 - PR

(2019/0267322-8)
RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO

AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.

ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO
: OSMAR ANTONIO DE CASTRO & CIA LTDA
: VIRGINIA MARA VIEIRA TORRES GROSSE -

PR022481

: MARIA ZANETI LOPES PEREIRA

: JOSE VICTOR MOUTA - PR050219

: ASSOCIACAO DOS SEM TETO DE JACAREZINHO
: PAULO RIBEIRO JUNIOR - PR028525

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA.
RECONSIDERACAO. RESOLUCAO DE CONTRATO
CUMULADA COM PERDAS E DANOSE INDENIZACAO
POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. COMPRA E
VENDA DE LOTEAMENTO. VENDA IRREGULAR.
VIOLACAO AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015.
INEXISTENCIA. DANO MORAL CONFIGURADO.
VALOR RAZOAVEL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
NAO DEMONSTRADO. AGRAVO INTERNO PROVIDO
PARA CONHECER DO AGRAVO E NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. DecisBo agravada reconsiderada, na medida em que foram
devidamente impugnados os fundamentos da decisdo que
inadmitiu o apelo nobre exarada na Instancia a quo.

2. "O inadimplemento contratual, consubstanciado no atraso na
entrega do imovel, ndo é capaz, por S SO, de gerar dano moral
indenizavel. Precedentes.” (Agint no AREsp 1.366.092/ES, Rel.
Ministro Raul Araljo, Quarta Turma, julgado em 18/06/2019,
DJe de 28/06/2019).

3. No entanto, na espécie, foi reconhecida pelo Tribuna de
origem a existéncia de circunstancia excepciona a ensgar a
reparacdo por danos morais, assentando que a ora agravada
procedeu a quitagdo integra das parcelas assumidas, durante um
ano, mas ndo lhe foi entregue o terreno, uma vez que 0O
loteamento imobiliario objeto do contrato era irregular. A
pretensdo de revisar ta entendimento demandaria reexame de
matéria fatico-probatdria, 0 que € invidvel em sede de recurso
especia, consoante preconizaa Simula 7/STJ.

4. O vador arbitrado pelas insténcias ordinérias a titulo de danos
morals somente pode ser revisado em sede de recurso especia
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quando irrisdrio ou exorbitante. No caso, 0 montante fixado em
R$ 17.600,00 (dezessete mil e seiscentos reais) ndo se mostra
exorbitante nem desproporciona aos danos causados a vitima.

5. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada
€, em novo exame, conhecer do agravo para negar provimento
a0 recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Sadloméo, Maria Isabel Gallotti, Antonio
Carlos Ferrera e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 20 de abril de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro Raul Araljo
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.579.523 - PR (2019/0267322-8)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : OSMAR ANTONIO DE CASTRO & CIA LTDA
ADVOGADO : VIRGINIA MARA VIEIRA TORRES GROSSE - PR022481
AGRAVADO : MARIA ZANETI LOPES PEREIRA
ADVOGADO : JOSE VICTOR MOUTA - PR050219
INTERES. : ASSOCIACAO DOS SEM TETO DE JACAREZINHO
ADVOGADO : PAULORIBEIRO JUNIOR - PR028525

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO: A
Trata-se de agravo interno interposto por OSMAR ANTONIO DE CASTRO &

CIA LTDA. contra decisdo da Presidéncia desta Corte, que ndo conheceu do agravo em recurso
especial, em razéo da falta de impugnacdo dos fundamentos da deciséo que negou admissibilidade
a0 recurso especidl.

Nas razoes recursais, 0 agravante pretende a reforma da decisdo, sob o fundamento
de que "apesar de alegada a auséncia de impugnacao especificada, temos, em verdade, que a
matéria restou devidamente explicitada nas insurgéncias interpostas, restando comprovado,
ainda, a existéncia de dissenso jurisprudencial” (fl. 1.734).

Requer, ao final, a reconsideracdo da decisdo agravada ou suareforma pela Turma
Julgadora.

Devidamente intimada, a parte agravada ndo apresentou impugnacao (fl. 1.740).

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.579.523 - PR (2019/0267322-8)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : OSMAR ANTONIO DE CASTRO & CIA LTDA
ADVOGADO : VIRGINIA MARA VIEIRA TORRES GROSSE - PR022481
AGRAVADO : MARIA ZANETI LOPES PEREIRA
ADVOGADO : JOSE VICTOR MOUTA - PR050219
INTERES. : ASSOCIACAO DOS SEM TETO DE JACAREZINHO
ADVOGADO : PAULORIBEIRO JUNIOR - PR028525

EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA
PRESIDENCIA. RECONSIDERAGCAO. RESOLUCAO DE
CONTRATO C/C PERDAS E DANOS E INDENIZACAO POR
DANOS MATERIAIS E MORAIS. COMPRA E VENDA DE
LOTEAMENTO. VENDA IRREGULAR. VIOLACAO AOS ARTS.
489 E 1.022 DO CPC/2015. INEXISTENCIA. DANO MORAL.
CONFIGURADO. VALOR RAZOAVEL. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AGRAVO
INTERNO PROVIDO PARA CONHECER DO AGRAVO E NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. Decisdo agravada reconsiderada, na medida em que foram devidamente
impugnados os fundamentos da decisdo que inadmitiu o apelo nobre
exarada na Insténcia a quo.

2. "O inadimplemento contratual, consubstanciado no atraso na entrega
do imovel, ndo € capaz, por S s, de gerar dano moral indenizavel.
Precedentes.” (Agint no AREsp 1366092/ES, Rel. Ministro Raul Araljo,
Quarta Turma, julgado em 18/06/2019, DJe 28/06/2019).

3. No entanto, na espécie, foi reconhecida pelo Tribunal de origem a
existéncia de circunstancia excepciona a ensgar a reparagao por danos
morais, assentando que a ora Agravada procedeu a quitacdo integral das
parcelas assumidas, durante um ano, mas néo lhe foi entregue o terreno,
uma vez que o loteamento imobiliario objeto do contrato era irregular. A
pretensdo de revisar ta entendimento demandaria reexame de matéria
fético-probatdria, o que € inviavel em sede de recurso especia, consoante
preconizaa Simulan. 7/STJ.

4. O vaor arbitrado pelas insténcias ordinarias a titulo de danos morais
somente pode ser revisado em sede de recurso especia quando irrisdrio ou
exorbitante. No caso, 0 montante fixado em R$17.600,00 (dezessete mil e
seiscentos reais) ndo se mostra exorbitante nem desproporciona aos danos
causados a vitima

5. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada e, em
novo exame, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso

especial.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.579.523 - PR (2019/0267322-8)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : OSMAR ANTONIO DE CASTRO & CIA LTDA
ADVOGADO : VIRGINIA MARA VIEIRA TORRES GROSSE - PR022481
AGRAVADO : MARIA ZANETI LOPES PEREIRA
ADVOGADO : JOSE VICTOR MOUTA - PR050219
INTERES. : ASSOCIACAO DOS SEM TETO DE JACAREZINHO
ADVOGADO : PAULORIBEIRO JUNIOR - PR028525

VOTO

O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO (Rdator):
Afiguram-se relevantes as alegactes e, com base no art. 259 do RISTJ, reconsidero

a decisdo defls. 1.727/1.728, na medida em que foram devidamente impugnados os fundamentos
da decisdo que inadmitiu o apelo nobre exarada na Insténcia a quo.

Passa-se ao novo exame do feito.

Trata-se de agravo de decisdo que inadmitiu recurso especia fundado no art. 105,
[, "a" e"c", da Congtituicdo Federal, interposto por OSMAR ANTONIO DE CASTRO & CIA
LTDA contrav. acorddo do eg. Tribunal de Justica do Estado do Parana, assm ementado:

"APELACAO CIVEL. PROCESSO CIVIL. RESOLUCAO DE
CONTRATO, COM CONVERSAO DA OBRIGACAO EM PERDAS E
DANOS E CONDENACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS
SENTENCA QUE JULGOU PARCIALMENTE PROCEDENTES OS
PEDIDOS INICIAIS. IRRESIGNAGCAO. AGRAVO RETIDO:
ILEGITIMIDADE PASSIVA - INOCORRENCIA - DEMONSTRACAO DE
PAGAMENTOS REALIZADOS DIRETAMENTE A INCORPORADORA.
PREJUDICIAL DE MERITO - PRESCRICAO QUINQUENAL -
APLICACAO DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APELACAO: PROMESSA DE LOTEAMENTO - RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA DA INCORPORADORA E DA ASSOCIACAO.

CONTRATO INTEGRALMENTE QUITADO - VENDA IRREGULAR DE
LOTES - LOTEAMENTO NAO APROVADO. DANO MORAL
EVIDENCIADO - TRANSTORNOS CAUSADOS A AUTORA QUE
EXTRAPOLAM A RAZOABILIDADE - PREPONDERANCIA DO
CARATER PEDAGOGICO - PUNITIVO - QUANTUM INDENIZATORIO
MANTIDO - INCIDENCIA DA CORRECAO MONETARIA A PARTIRDO
ARBITRAMENTO CONFORME APLICADA. MANTIDA A SENTENCA.
AGRAVO RETIDO E RECURSO DESPROVIDOS" (eSTJ, fls.
1.262/1.263)

Os embargos de declaracdo foram rejeitados, com aplicacdo de multa (e-STJ, fls.
1.313/1.321).
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Nas razbes do recurso especia, a parte agravante alega violagdo aos arts. 489 e
1.022 do Cadigo de Processo Civil; 206, 944 e 945 do Cadigo Civil e 27 do Cédigo de Defesa do
Consumidor, bem como divergéncia jurisprudencial. Sustenta, em sintese, a) negativa de
prestacdo jurisdicional; b) o prazo prescriciona para as indenizacOes civeis, é sempre o triend,
previsto no art. 206, 8§ 3°, V, do Cddigo Civil; ¢) inadimplemento contratual ndo gera danos
morais;, d) valor fixado a titulo de danos morais no importe de R$ 17.600,00 (dezessete mil e
seiscentos reais) € exorbitante, razéo pela qual pugna pela sua reducéo.

N&o foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatério. Passo a decidir.

No tocante a negativa de prestacdo jurisdicional, ndo prospera a alegada ofensa aos
arts. 489 e 1022 do Codigo de Processo Civil de 2015, tendo em vista que o v. acérdéo recorrido,
embora ndo tenha examinado individuamente cada um dos argumentos suscitados pela parte,
adotou fundamentacdo suficiente, decidindo integralmente a controvérsia

E indevido conjecturar-se a existéncia de omissdo, obscuridade ou contradicdo no
julgado apenas porque decidido em desconformidade com os interesses da parte. No mesmo
sentido, podem ser mencionados o0s seguintes julgados: AgRg no REsp 1.170.313/RS, Rel. Min.
LAURITA VAZ, DJe de 12/4/2010; REsp 494.372/MG, Rel. Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR, DJe de 29/3/2010, AgRg nos EDcl no AgRg no REsp 996.222/RS, Rel. Min. CELSO
LIMONGI (Desembargador convocado do TJSP), DJe de 3/11/2009.

No que tange a prescricdo, o Tribuna de origem manifestou-se nos seguintes
termos (fls. 1.272):

"O magistrado a quo na decisio saneadora determinou, de forma
adequada, a aplicacdo do Cadigo de Defesa do Consumidor.
27. Portanto, o prazo prescricional fixado no artigo 27 do CDC de 05
(cinco) anos é o que deve preval ecer.
28. Assim, tendo em vista que 0 ajuizamento da ag&o ocorreu dentro
do prazo quinquenal, ndo ha o que se falar em prescricao”.
No entanto, 0 prazo prescricional quinquenal do art. 27 do Cédigo de Defesa do
Consumidor restringe-se as agfes de reparacdo de danos decorrentes de fato do produto ou do
Servico, o que ndo € a hipdtese dos autos. E incontroverso, que a pretensio deduzida na demanda
decorreu do inadimplemento contratual .
A jurisprudéncia deste Tribunal Superior, manifesta-se no sentido de ser aplicavel o

prazo prescriciond decenal (artigo 205 do Cddigo Civil) as demandas fundadas em
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responsabilidade civil decorrentes de inadimplemento contratual .

A Segunda Secdo desta Corte, no julgamento do EREsp 1280825/RJ, de relatoria
da Ministra NANCY ANDRIGHI, DJe 02/08/2018, deliberou que "Nas controvérsias
relacionadas a responsabilidade contratual, aplica-se a regra geral (art. 205 CC/02) que prevé
dez anos de prazo prescricional”.

Confira-se, a proposito:

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAC}AO NO
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. OMISSAO
VERIFICADA. RECURSO INTERPOSTO ANTES DO JULGAMENTO
DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. NAO ALTERACAO DO
ACORDAO RECORRIDO. DESNECESSIDADE DE RATIFICAGAO.
CONHECIMENTO DO RECURSO. FATO DO PRODUTO OU DO
SERVICO. NAO OCORRENCIA. EMPRESA DE TELEFONIA MOVEL.
INADIMPLEMENTO CONTRATUAL. PRESCRICAO DECENAL.
EMBARGOS DE DECLARA(;AO ACOLHIDOS COM EFEITOS
INFRINGENTES

1. Os embargos de declaracdo sdo cabiveis quando houver na decisdo
obscuridade, contradi¢éo, omissio ou erro material, consoante dispde o art.
1.022 do CPC/2015.

2. A Corte Especial, no julgamento de Questdo de Ordem afetada pela
Quarta Turma, conferiu nova exegese a Simula n. 418 do Superior Tribunal
de Justica, a qual deve ser interpretada no sentido de que existe "o 6nus da
ratificacdo do recurso interposto na pendéncia de embargos declaratérios
apenas quando houver alteracdo na conclusdo do julgamento anterior™
(REsp 1.129.215/DF, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE
ESPECIAL, julgado em 16/09/2015, DJe 03/11/2015).

3. No caso, verificada a existéncia de omissdo, acolhem-se os embargos
para que sgja suprido o vicio.

4. O prazo prescricional quinquenal do art. 27 do Cdédigo de Defesa do
Consumidor restringe-se as agdes de reparacdo de danos decorrentes de
fato do produto ou do servico, o que ndo é a hipdtese dos autos.

5. Segundo ja decidido por esta Corte Superior, " O prazo de prescricao de
pretensdo fundamentada em inadimplemento contratual, ndo havendo
regra especial para o tipo de contrato em causa, é o decenal, previsto no
art. 205 do Caodigo Civil" (Agint no AREsp 459.926/MG, Rel. Ministra
MARIA |SABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 26/02/2019,
DJe 06/03/2019).

6. Embargos de declaracdo acolhidos com efeitos infringentes, para afastar
a prescricao.

(EDcl no AgRg no REsp 1379860/DF, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 30/05/2019, DJe 10/06/2019)

Nesse contexto, para que ndo se opere a reformatio in pgus, deve ser mantida a

incidéncia do prazo prescriciona quinquenal.
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O Tribunal de origem concluiu estar configurado o ato ilicito ensgjador da
indenizacdo por danos morais, uma vez que foi gerada a autora uma falsa expectativa com a
auséncia de entrega do terreno, mesmo apés a quitacdo integral das parcelas assumidas por €la,
durante um ano. A titulo elucidativo, colacionam-se os seguintes excertos do v. acorddo
vergastado:

"Do dano moral

40. Sem duvida que o sonho de aquisicdo de imovel proprio, perseguido por
muitos, supera 0 mero dissabor decorrente da compra e venda de um
terreno que ainda ndo se encontrava apto a comercializacdo, inclusive era
apresentada a planta do |oteamento para escolha do seu lote.

41. Foi gerada a autora uma falsa expectativa com a falta de entrega do
terreno, mesmo apods a quitacdo integral das parcelas assumidas por ela,
durante um ano.

42. Assim, ndo ha como ignorar os transtornos, o incomodo, a frustracéo, a
anglstia experimentada pela autora, oriundo dos fatos narrados e
comprovados nos autos.

43. No que diz respeito ao quantum indenizatério, tem-se que nao existe uma
equacdo uniforme a sua quantificacdo, dada a subjetividade que lhe é
inerente. Um mesmo fato tem impacto diferente sobre cada individuo, assim,
ndo ha como mensurar de igual forma o prejuizo sofrido por cada um.

44. Assim, a fim de estabelecer o valor a ser arbitrado a esse titulo, hé de se
considerar em relacdo a ofendida, o tipo de lesdo sofrida, a extensdo dos
danos e a sua condicdo pessoal 45. Em relagcdo ao ofensor, h4 que selevar
em conta, a gravidade do fato, a falta de consideracéo e respeito pela
integridade da pessoa humana, e sua capacidade e porte econémico.

46. No que se refere a capacidade e porte econémico, ha que ser sopesada,
principalmente para que a indenizagdo, além de punir, desestimule a prética
do ato causador do dano, evitando a reincidéncia.

47. Da mesma forma, em relacdo a solidariedade da apelante, e conforme
tudo que jafoi dito, deve ser mantida.” (e-STJ, fls. 1.278/1.279)

No caso, o Tribunal de origem encampou a sentenca de primeiro grau, que
assinalou a existéncia dos transtornos suportados pela ora agravada, os quais decorreriam do fato
de que a mesma procedeu a quitagdo integral das parcelas assumidas, durante um ano, mas néo
teve o terreno entregue, uma vez que o loteamento objeto do contrato erairregular, circunstancias
estas que subsidiam a fixacdo do dano moral, na esteira da jurisprudéncia desta Corte.

Com efeito, observa-se que foram apontadas particularidades concretas, para se
concluir pela caracterizacdo do dano moral, de modo que ndo ha o que reformar no acérdéo
atacado, sem o reexame de matéria fético-probatdria, em razéo daincidéncia da Simulan.7/STJ.

Nesse sentido:
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"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROMESSA DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL EM CONSTRUCAO.
ATRASO NA ENTREGA DO BEM. DANO MORAL CONFIGURADO.
CIRCUNSTANCIA EXCEPCIONAL, QUE ULTRAPASSA O MERO
ABORRECIMENTO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

(...)

2. O inadimplemento contratual, consubstanciado no atraso na entrega do
imovel, ndo é capaz, por § sO, de gerar dano moral indenizavel.
Precedentes.

3. Hipdtese em que foi reconhecida pelo Tribunal de origem a existéncia de
circunstancia excepcional a ensgar a reparacéo por danos morais - fixados
em R$ 5.000,00 (cinco mil reais) -, tendo em vista que o atraso na entrega
do iméve foi de mais de dois anos, e somente ocorreu apds decisdo judicial
liminar, extrapolando, assim, o mero aborrecimento resultante do
descumprimento contratual .

4. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint no AREsp 1366092ES, Rel. Minisro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 18/06/2019, DJe 28/06/2019)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ATRASO
NA ENTREGA DO IMOVEL. DANO MORAL, NO CASO CONCRETO,
CONFIGURADO. APLICACAO DA SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Em relacdo aos danos morais, a jurisprudéncia desta Corte firmou-se no
sentido de que o simples descumprimento contratual, por S s, ndo é capaz
de gerar danos morais. E necessaria a existéncia de uma consequéncia
fatica capaz de acarretar dor e sofrimento indenizavel por sua gravidade.

2. No caso concreto, o Tribunal de origem, amparado no acervo fatico -
probatorio dos autos, concluiu pela existéncia de danos morais.

Assim, alterar o entendimento do acorddo recorrido demandaria
necessariamente, reexame de fatos e provas, o que € vedado em razdo do
Obice da Simula 7 do STJ.

3. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp 1406065/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 29/04/2019, DJe 02/05/2019)

Avancando, o Superior Tribunal de Justica firmou orientacdo de que somente €
admissivel o exame do valor fixado a titulo de danos morais em hipéteses excepcionais, quando
for verificada a exorbitancia ou a natureza irrisdria da importancia arbitrada, em flagrante ofensa
aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade.

Com efeito, somente é possivel arevisdo do montante da indenizacdo nas hipoteses
em gue o quantum fixado for exorbitante ou irrisdrio, 0 que, no entanto, ndo ocorreu NO caso em
exame. Isso, porque o vaor da indenizacdo por danos morais, arbitrado em R$17.600,00

(dezessete mil e seiscentos reais), ndo € exorbitante nem desproporciona aos danos sofridos pela
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recorrida, que, conforme mencionado pelas insténcias ordinérias, procedeu a quitacdo integra das
parcelas assumidas por e€la, durante um ano, mas ndo teve o terreno entregue, uma vez que o
|oteamento objeto do contrato erairregular.

Finamente, o dissidio jurisprudencia ndo foi demonstrado, na medida em que
inexiste similitude fético-juridica entre o acérddo estadua e os paradigmas apresentados, ndo
sendo, portanto, atendidas as regras do art. 1.029, 8§ 1°, do CPC/2015, combinado com o art. 255,
§1° do RISTJ.

Diante do exposto, dou provimento ao agravo interno para reconsiderar a deciséo
agravada e, em nova andlise, conhego do agravo para negar provimento ao recurso especial.

E como voto.
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Sesséo Virtual de 14/04/2020 a 20/04/2020

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADO

ASSUNTO

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADO

AUTUAGCAO

: OSMAR ANTONIO DE CASTRO & CIA LTDA

: VIRGINIA MARA VIEIRA TORRES GROSSE - PR022481
: MARIA ZANETI LOPES PEREIRA

: JOSE VICTOR MOUTA - PR050219

: ASSOCIACAO DOS SEM TETO DE JACAREZINHO

: PAULO RIBEIRO JUNIOR - PR028525

: DIREITO DO CONSUMIDOR - RESPONSABILIDADE DO FORNECEDOR -

RESCISAO DO CONTRATO E DEVOLUGCAO DO DINHEIRO

AGRAVO INTERNO

: OSMAR ANTONIO DE CASTRO & CIA LTDA

: VIRGINIA MARA VIEIRA TORRES GROSSE - PR022481
: MARIA ZANETI LOPES PEREIRA

: JOSE VICTOR MOUTA - PR050219

: ASSOCIACAO DOS SEM TETO DE JACAREZINHO

: PAULO RIBEIRO JUNIOR - PR028525

TERMO

A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.
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Brasilia, 20 de abril de 2020
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