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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.137.248 - SP (2017/0174739-6)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE : SABESP COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO
ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES - DF015553
AGRAVADO : PANIFICADORA VERGINIA LTDA - EPP
ADVOGADO : ALBERT LUISDE OLIVEIRA ROSSI EOUTRO(S) - SP178449
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CERCEAMENTO DE DEFESA. |INDEFERIMENTO DE
PRODUCAO DE PROVAS INUTEIS OU DESNECESSARIAS.
PRERROGATIVA CONFERIDA PELO ART. 370 DO CPC/2015.
DISTRIBUICAO DOS ONUS SUCUMBENCIAIS. ACORDAO
ANCORADO NO SUBSTRATO FATICO DOS AUTOS. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. ART. 1021, § 4°, DO
CPC/2015. MULTA. DESCABIMENTO, NA ESPECIE.

1. De acordo com a jurisprudéncia consagrada nesta Corte, € facultado
a0 julgador o indeferimento de producdo probatéria que julgar
desnecesséria para 0 regular trémite do processo, sob o pdio da
prerrogativa do livre convencimento que lhe é conferida pelo art. 370 do
CPC/15, sga ela testemunhd, pericid ou documental, cabendo-lhe,
apenas, expor fundamentadamente o motivo de sua deciséo.

2. A dteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem para a
redistribuicdo dos 6nus sucumbenciais, tal como colocada a questéo nas
raz0es recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo
fético-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especia, conforme o dbice previsto na Simula 7/STJ.

3. O mero desprovimento do agravo interno ndo ensgja a aplicagéo da
multa de que trata o art. 1021, § 4° do CPC/2015, devendo estar
caracterizada a manifesta inadmisshilidade ou improcedéncia do
recurso, 0 que ndo se verifica no presente caso.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da Primera
TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar provimento ao agravo
interno, nos termos do voto do Sr. Minidro Reaor. Os Srs. Ministros Regina Helena Costa
(Presidente), Gurgd de Faria, Napoledo Nunes Maa Flho e Benedito Gongalves votaram
com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 24 de axil de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.137.248 - SP (2017/0174739-6)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE : SABESP COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO
ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES - DF015553
AGRAVADO : PANIFICADORA VERGINIA LTDA - EPP
ADVOGADO : ALBERT LUISDE OLIVEIRA ROSSI EOUTRO(S) - SP178449
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Rédator): Trata-se de
agravo interno interposto pela COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO
DE SAO PAULO - SABESP, desafiando decisio que negou provimento a0 agravo em recurso
especial, sob os fundamentos de que: (1) o entendimento vigente no Superior Tribuna de Justica é
no sentido de que é facultado ao julgador o indeferimento de producdo probatdria que julgar
desnecessaria para 0 regular tramite do processo, sob o pdio da prerrogativa do livre
convencimento que lhe é conferida pelo art. 370 do CPC/2015; (II) o prazo prescriciona
aplicavel as agBes em que se discute débitos relativos ao servigo de dgua e esgoto € decenal ou
vinten&rio, conforme decidido no julgamento do REsp 1.113.403/RJ, sob o rito do art. 543-C do
CPCI73; e (Ill) aplicase a Simula 7/STJ, no tocante ao pleito de redigtribuicdo dos 6nus

sucumbenciais, dada a necessidade de reexame de matéria fético-probatoria

Inconformada, a parte agravante, em suas razoes, sustenta que: (1) ndo deve ser
aplicada a Simula 83/STJ no tocante a aegacdo de cerceamento de defesa; (1) ndo incide a
Simula 7/STJ no tocante & apontada despropor¢do na distribuicdo dos honorarios sucumbenciais.

Requer a reconsideracdo do decisum, ou a submissio do feito ao julgamento
colegiado.

A parte agravada apresentou impugnacéo (fls. 646/653), na qua requer o
desprovimento do agravo interno, com a aplicacd da multa prevista no art. 1021, § 4° do

CPC/2015.

E o rdatdrio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.137.248 - SP (2017/0174739-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Reator): A decisio

agravada, nos pontos objeto da insurgéncia recursal, foi assm fundamentada (fls. 628/632):

De inicio, no que diz respeito a alegacdo de cerceamento do
direito de defesa, de acordo com a jurisprudéncia consagrada
nesta Corte, de fato, é facultado ao julgador o indeferimento de
producdo probatéria que julgar desnecessaria para o regular
tramite do processo, sob o palio da prerrogativa do livre
convencimento que Ihe é conferida pelo art. 370 do CPC/15, seja
ela testemunhal, pericial ou documental, cabendo-lhe, apenas,
expor fundamentadamente o motivo de sua decisdo. Nesse sentido,

sobressaem precedentes:
PROCES&NJAL. ADMINISTRATIVO. NECESSDADE DE
PRODUCAO DE PROVAS INDEFERIMENTO.

CERCEAMENTO DE DEFESA NAO CONFIGURADO.
REVISAO. SUMULA 07/STJ.

1. O acordao recorrido concluiu: o juizo a quo é o
destinatario da prova e cabe a ele avaliar sobre a
necessidade de sua producdo, indeferindo as diligéncias
indteis e protelatorias. No caso, o0 indeferimento esta
devidamente fundamentado, pois o0s documentos cuja
requisicao foi pretendida ou ja constam dos autos ou ndo tém
relacéo direta com a lide. Além disso, foi conferida ao ora
agravante a oportunidade de demonstrar o contrario, 6nus do
gual ndo se desincumbiu (e-STJ fls. 1.707-1.712).

2. O magistrado, com base no livre convencimento motivado,
pode indeferir a producdo de provas que julgar
impertinentes, irrelevantes ou protelatorias para o regular
andamento do processo, 0 que ndo configura, em regra,
cerceamento de defesa. Precedentes.

3. Rever a orientacdo adotada pelo Tribunal a quo para
acolher-se a tese da recorrente de que no caso a producéo de
provas seria imprescindivel para a solucdo da lide exige
analise de fatos e provas, 0 que inviabiliza a realizacéo de tal
procedimento pelo STJ na via do recurso especial, nos termos
da Simula 07/STJ. 4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 87.393/AM, Rel. Ministro Castro Meira,
Segunda Turma, DJe 5/3/2012).

O juiz é o destinatario da prova, devendo guardar adstricao
ao seu livre convencimento sob o manto da persuasao
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racional, competindo-lhe determinar as provas Uteis a
instrucdo do feito, até mesmo ex officio, afastando as
diligéncias que entender inGteis ou meramente protelatorias
Sem que, comisso, incorra em cerceamento de defesa.

(AgRg nos EDcl nos EDcl no Ag 1.102.672/BA, Rel. Ministro
Napoledo Nunes Maia Filho, Quinta Turma, DJe 6/9/2010).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL. REMUNERACAO.
INADIMPLENCIA DO ENTE MUNICIPAL RECONHECIDA
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. LIVRE CONVENCIMENTO
MOTIVADO DO MAGISTRADO. ANALISE ACERCA DA
APONTADA INSUFICIENCIA DE PROVAS QUE DEMANDA
REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
AGRAVO INTERNO DO MUNICIPIO DE RAFAEL
JAMBEIRO/BA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

()

2. No tocante ao alegado cerceamento de defesa decorrente
do julgamento antecipado da lide, cabe asseverar que, em
ambito judicial, vige o principio do livre convencimento
motivado do Juiz (art. 131 do CPC/1973) e ndo o sistema
de tarifacéo legal de provas.

Assm, se 0 Magistrado, analisando as provas dos autos,
entender ndo haver necessidade de produzir prova em
audiéncia para julgamento do feito, ndo ha que se falar em
cerceamento de defesa.

3. Ademais, a leitura atenta ao documento acostado as fls.
22/26 revela a inexisténcia de eventual pedido de producao
de provas, mas tdo somente a alegacdo do Ente
Municipal de que a atual administragdo encontrou a
Prefeitura e seus arquivos em situacao de sucateamento: nao
estavam arquivados quaisquer documentos aptos a
verificacdo da situacdo contdbil e funcional do Municipio
(fls. 22).

Além disso, acrescentou que 0s Unicos documentos e
informacBes que o Municipio de Rafael Jambeiro pode
oferecer a este Juizo sdo aqueles constantes do sistema SGA
(Sstema Integrado de Gestdo e Auditoria) (fls. 23), juntados
asfls. 27/28.

4. Da andlise dos documentos que instruiram o feito, as
instancias de origem entenderam que a prova documental
acostada aos autos era suficiente para a solucdo da lide.
Sendo assim, ndo ha que se falar em cerceamento de defesa,
uma vez que esta Corte Superior ja firmou a orientacdo de
gque ndo ocorre cerceamento de defesa na hipGtese de
julgamento antecipado da lide, tendo emvista o principio do
livre convencimento motivado do juiz. Precedentes: AgRg no
REsp. 1.574.755/PE, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe
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9.3.2016; AgRg no AREsp. 648.403/MS, Rel. Min. OG
FERNANDES, DJe 29.5.2015; AgRg no AREsp. 341.358/SP,
Rel. Min. MARCO BUZZI, DJe 24.11.2015.
5. No mais, o Tribunal de origem consignou ter sido
devidamente caracterizada a existéncia de relagdo laboral
entre a parte recorrida e o Ente Publico, onde exerceu o
cargo de Técnica em Enfermagem do Municipio de Rafael
Jambeiro/BA. Foi assentado que em momento algum a parte
ora recorrente fez prova do pagamento dos valores
pleiteados ou da inexisténcia do servico prestado, sendo
devido o pagamento dos valores em discussdo. Dessa forma,
a revisao do entendimento firmado pelo Tribunal de origem,
de que os elementos de prova sdo suficientes para
analise  do pleito, requer a apreciacdo do acervo
fatico-probatério, o que se mostra inviavel em sede de
Recurso Especial.  Precedentes. Agint no  REsp.
1.569.536/SP, Re. Min. HUMBERTO MARTINS DJe
25.5.2016; AgRg no AREsp. 343.646/BA, Rel. Min. MAURO
CAMPBELL MARQUES DJe 27.9.2013; Agint no ARESp.
337.735/RS, Rel. Min. GURGEL DE FARIA, DJe 3.2.2017;
Agint no REsp. 1.440.314/MS, Rel. Min. BENEDITO
GONGCALVES, DJe 29.11.2016.
6. Agravo Interno do MUNICIPIO DE RAFAEL
JAMBEIRO/BA a que se nega provimento.
(Agint no AREsp 1036144/BA, Rel. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
20/06/2017, DJe 29/06/2017)

(...)

Por fim, a alteracdo das conclusbes adotadas pela Corte de
origem para a redistribuicdo dos 6nus sucumbenciais, tal como
colocada a questdo nas razbes recursais, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatério
constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial,
conforme o Gbice previsto na Simula 7/STJ. A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 1042 DO CPC) -
EMBARGOS A EXECUCAO - DECISAO MONOCRATICA DA
PRESDENCIA DO STJ NEGANDO PROVIMENTO AO
RECURSO. IRRESIGNACAO DA EMBARGANTE.

1. Para deruir a conclusdo do acorddo estadual,
guanto a inexisténcia de abusividade da taxa de juros
remuneratorios pactuada, seria necessario o revolvimento dos
meios de convicgao dos autos, soberanamente delineados
pela instdncias ordinaria, providéncia vedada nesta sede
especial a teor das Simulas5 e 7 do STJ.

2. A verificagcdo do quantitativo em que autor e réu
sairam vencedores ou vencidos na demanda, a fim de
reformular a distribuicdo dos Onus de sucumbéncia, bem
como a alteracdo da sucumbéncia minima ou reciproca
identificada pelas instancias ordinarias, sdo inviaveis no
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ambito do recurso especial, por demandarem 0 reexame
de matéria fatica, o que esbarra no obice da Simula 7/STJ.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1042690/PR, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 03/08/2017, DJe 17/08/2017)

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. REMUNERA(;AO.
QUINTOS. SUCUMBENCIA. ALEGACAO DE OMISSAO.
INEXISTENCIA. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ.
| - Nao configura violacdo do art. 535 do Cdédigo de
Processo Civil, se o Tribunal a quo dirimiu as questdes
pertinentes ao litigio, afigurando-se dispensavel que venha
a examinar, uma a uma, as alegacdes e os fundamentos
expendidos pelas partes.
[ - A pretensdo de redimensionamento da sucumbéncia,
suscitada com fundamento na alegacdo de decaimento
minimo, demanda o revolvimento de matéria fética, o que é
vedado pelo enunciado n. 7 da Simula do STJ.
[l - Agravo interno improvido.
(Agint nos EDcl no AREsp 948.797/RS, Rel. Ministro
FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em
06/04/2017, DJe 19/04/2017)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.

A insurgéncia ndo merece prosperar.

No tocante a alegacdo de cerceamento de defesa, a decisdo ora agravada adotou
0 entendimento vigente nesta Corte Superior, que reconhece a prerrogativa conferida ao
magistrado para o indeferimento das provas inliteis ou desnecess&rias a solucdo da lide, nos
termos do art. 370 do CPC/2015.

No caso dos autos, o Tribund loca concluiu pela desnecessidade da prova por
consderar que "as questbes apresentadas independem de prova pericial para sua
verificacdo, tratando as teses defendidas pela apelante, para verificagdo da categoria em
gue se situa sua atividade negocial, do ramo de panificadora, se de natureza comercial ou
industrial™ (fl. 465). Nesse contexto, verificase que o indeferimento da producdo da prova
pericid decorreu dentro do que estipula o art. 370 do CPC/2015.

Ressdlte-se, ademais, que, em sede de recurso especid, € inviave a verificagdo
da necessidade da producéo da prova pericid, tendo em vista a necessidade de reexame de

matéria fético-probatdria, providéncia que encontra ébice na Simula 7/STJ.

De outro turno, a parte agravante pretende o redistribuicdo dos o6nus
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sucumbenciais. A matéria contudo esbarra ha SUmula 7/STJ, porquanto o Tribuna de origem,
com base nas circunstancias féticas delineadas nos autos, concluiu que "a ré ficou vencida em

maior parte” (fl. 477).

Assm, € inviave o reconhecimento da sucumbéncia reciproca, tendo em vista que
0 acolhimento do pleito da parte ora agravante requer, necessariamente, nova incursao No acervo

fético-probatorio, sendo inafastavel a aplicacéo da Simula 7/STJ.

Por fim, no que diz respeito & san¢do de que trata o art. 1021, § 4° do CPC/2015,
0 mero desprovimento do agravo interno ndo ensga a aplicacdo da multa, devendo estar
caracterizada a manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso, o que néo se verifica

No presente caso.
Nesse santido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. CONSTITUCIONAL.
AGRAVO INTERNO NO MANDADO DE SEGURANCA. CODIGO
DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. SUMULA N.
266/STF. APLICACAO. SANCAO DE CASSACAO DE
APOSENTADORIA.  CONSTITUCIONALIDADE. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo
realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela
data da publicagcdo do provimento jurisdicional impugnado. In
casu, aplica-se o Cédigo de Processo Civil de 2015.

Il - Infere-se da analise da inicial do presente Mandado de
Seguranga, que a Impetrante busca a declaracdo de
inconstitucionalidade dos arts. 127, 1V, 132, 1V, e 134 da Le n.
8.112/90. Nesse contexto, de rigor a aplicacdo do entendimento
firmado no enunciado da Simula n. 266 do Supremo Tribunal
Federal, segundo a qual "nao cabe mandado de seguranca contra
lel em tese", ndo consistindo o writ em instrumento de controle
abstrato de normas. Precedentes.

Il - A pretensdo da Agravante esbarra, ademais, em orientacdo
desta Corte, segundo a qual, ndo obstante a natureza contributiva
do beneficio previdenciario, € constitucional a pena de cassacao de
aposentadoria. Precedentes.

IV - Nao apresentacao de argumentos suficientes para desconstituir
a decisdo recorrida.

V - Emregra, descabe a imposi¢cao da multa, prevista no art. 1.021,
8 4° do Cddigo de Processo Civil de 2015, em razdo do mero
improvimento do Agravo Interno em votagdo unanime, sendo
necessaria a configuracdo da manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicacdo, o que ndo
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0COrreu no caso.

VI - Agravo Interno improvido.

(Agint no M S 20.469/DF, Rdl. Ministra REGINA HELENA COSTA,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/03/2018, DJe 20/03/2018)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. ACORDAO
EMBARGADO. JUiZO DE ADMISSBILIDADE. ACORDAOS
PARADIGMAS. JUiZO DE MERITO. INADMISSBILIDADE DOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. NEGADO SEGUIMENTO AOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. MULTA E HONORARIOS
ADVOCATICIOS RECURSAIS AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

I. Trata-se de Agravo Regimental ou interno, interposto em
05/05/2016, contra decisdo publicada em 13/04/2016.

I[I. De acordo com o art. 546, I, do CPC/73, os Embargos de
Divergéncia somente sdo admissiveis quando os acordaos
cotejados forem proferidos no mesmo grau de cognicao, ou seja,
ambos no juizo de admissibilidade ou no juizo de mérito, o que ndo
ocorre, no caso.

Incidéncia da Simula 315/STJ.

I11. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "se o0 acoérdao
embargado decidiu com base na Simula 7 do Superior Tribunal de
Justica, falta aos embargos de divergéncia o pressuposto basico
para a sua admissibilidade, € dizer, discrepancia entre julgados a
respeito da mesma questdo juridica. Se o acordao embargado
andou mal, qualificando como questdo de fato uma questdo de
direito, o equivoco s6 poderia ser corrigido no ambito de embargos
de declaracéo pelo préprio 6rgdo que julgou o recurso especial”
(STJ, AgRg nos EREsp 1.439.639/RS, Rel. Ministro OLINDO
MENEZES (Desembargador Convocado do TRF/12 Regido),
PRIMEIRA SECAO, DJe de 01/12/2015). Em igual sentido: STJ,
AgRg nos EAREsp 556.927/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES
PRIMEIRA SECAO, DJe de 18/11/2015; STJ, AgRg nos EREsp
1.430.103/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
SECAO, DJe de 15/12/2015; ERESP 737.331/RS, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES PRIMEIRA SECAO, DJe de
09/11/2015.

IV. O mero inconformismo com a decisdo agravada ndo enseja a
necessaria imposicdo da multa, prevista no 8 4° do art. 1.021 do
CPC/2015, quando n&o configurada a manifesta inadmissibilidade
ou improcedéncia do recurso, por decisao unanime do colegiado.

V. Agravo Regimental improvido.

(Agint nos EREsp 1311383/RS, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/09/2016, DJe
27/09/2016)
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Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E o voto.

Documento: 1704095 - Inteiro Teor do Acérdéo - Site certificado - DJe: 04/05/2018 Pagina 10 de 5



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2017/0174739-6 AREsp 1.137.248 /
SP
NUmero Origem: 10317969520148260100
PAUTA: 24/04/2018 JULGADO: 24/04/2018
Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA
Presidente da Sesséo
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA
Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA HILDA MARSIAJPINTO
Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : SABESP COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO
PAULO
ADVOGADO . OSMAR MENDESPAIXAO CORTES - DF015553
AGRAVADO . PANIFICADORA VERGINIA LTDA - EPP
ADVOGADO : ALBERT LUISDE OLIVEIRA ROSS| E OUTRO(S) - SP178449
ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Agua
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE : SABESP COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO
PAULO
ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES - DF015553
AGRAVADO . PANIFICADORA VERGINIA LTDA - EPP
ADVOGADO : ALBERT LUISDE OLIVEIRA ROSS| EOUTRO(S) - SP178449

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa (Presidente), Gurgel de Faria, Napoledo Nunes
Maia Filho e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



