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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.124.138 - MG (2017/0150693-0)

RELATOR . MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS
ADVOGADO : LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA E OUTRO(S) - MG111202
AGRAVADO . ANTONIA EZAQUIEL DA SILVA

AGRAVADO : BENEDITO IZAQUIEL DA SILVA

AGRAVADO : CACILDO FERREIRA BORGES

AGRAVADO : CLEONICE DE SOUZA CRUZ

AGRAVADO : DILSON LUIZ DOS SANTOS

AGRAVADO : FABIO ALMEIDA DE FREITAS

AGRAVADO : FRANCISCA ANTONIA DA SILVA

AGRAVADO : JORGE ANTONIO ALVES DOS REIS
AGRAVADO : JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA
AGRAVADO . LORIVAL CANDIDO DA SILVA

AGRAVADO . LUCIMAR ARAUJO DA SILVA SANTOS
AGRAVADO . LUIZ GUARAPE

AGRAVADO . MARIA ANA PEREIRA DE CASTRO
AGRAVADO . MARIA DAS GRACAS RIBEIRO GOUVEIA
AGRAVADO : RUI BENICIO GOMES

AGRAVADO : SABINA DOS REIS SILVA

AGRAVADO . VERA LUCIA BORGES DA SILVA

AGRAVADO : WELITON DAMAZIO MARTINS

AGRAVADO : WILZA FIDELIS

ADVOGADO . LUIZ CARLOS SILVA E OUTRO(S) - SP168472

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SISTEMA FINANCEIRO DA
HABITACAO. VICIOS DE CONSTRUCAO DO IMOVEL. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO
CPC/2015. INEXISTENCIA. PRETENSAO AO RECEBIMENTO DE COBERTURA SECURITARIA
QUE PRESCREVE EM 1 (UM) ANO. DANOS CONTINUOS E PERMANENTES. FIRMADA A
PRETENSAO DO SEGURADO QUANDO, INTERPELADA A SEGURADORA, ESTA SE NEGA
A INDENIZAR. NAO OCORRENCIA DE PRESCRICAO. INVERSAO DE ENTENDIMENTO.
NECESSIDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. APLICABILIDADE.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Embora rejeitados os embargos de declaracdo, a matéria controvertida foi devidamente
enfrentada pelo Colegiado de origem, que sobre ela emitiu pronunciamento de forma
fundamentada, com enfoque suficiente a autorizar o conhecimento do recurso especial, nao
havendo que se falar em ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015.

2. A jurisprudéncia desta Corte acerca do termo inicial da prescri¢do "é de que a progressao
dos danos no imovel, de natureza sucessiva e gradual, d4 azo a indmeros sinistros que
renovam seguidamente a pretensédo do beneficiario do seguro” (Agint no REsp 1674404/SP,
Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 21/09/2017, DJe 09/10/2017).

3. Nao é possivel o conhecimento do recurso especial para alterar a decisdo do Tribunal a
quo, que ndo constatou a configuragcéo da prescri¢cdo para acdo de indenizacao por vicios de
construcdo em contrato de seguro-habitacdo. Isso porque, para se chegar a conclusdo
diversa da firmada pelas instancias ordindrias, seria necessario o reexame aprofundado das
provas carreadas aos autos, procedimento vedado nesta via recursal por forca da Sumula 7
do STJ.

4. Agravo interno improvido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino
e Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 24 de abril de 2018 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.124.138 - MG (2017/0150693-0)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Trata-se de agravo interno interposto por Sul América Companhia Nacional
de Seguros contra decisdo monocratica desta relatoria proferida nos termos da seguinte
ementa (e-STJ, fl. 1.010):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SISTEMA FINANCEIRO DA
HABITACAO. VICIOS DE CONSTRUGAO DO IMOVEL. VIOLACAO DO
ART. 1.022 DO CPC/2015. INEXISTENCIA. PRETENSAO AO
RECEBIMENTO DE COBERTURA SECURITARIA QUE PRESCREVE
EM 1 (UM) ANO. DANOS CONTINUOS E PERMANENTES. FIRMADA A
PRETENSAO DO SEGURADO QUANDO, INTERPELADA A
SEGURADORA, ESTA SE NEGA A INDENIZAR. AGRAVO CONHECIDO
PARA CONHECER PARCIALMENTE DO RECURSO ESPECIAL E,
NESSA EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Nas suas raz0es, alega a recorrente que "0s autores tiveram ciéncia dos
sinistros citados na inicial a partir do término da construcdo dos respectivos imoveis, do
habite-se, da data do financiamento habitacional, ou, no maximo, de sua imissdo na posse
dos seus bens, derivada da celebracdo dos contratos em apreco, o que ocorreu desde ha
muito, sendo inequivoca a prescricao” (e-STJ, f.1.021). Assevera que 0s contratos em
apreco ja se encontram quitados, operando-se também a prescricdo 1 (um) ano apés o
término do contrato de financiamento. Por fim, afirma que o acérdao recorrido foi obscuro
ao ndo permitir a inequivoca e objetiva compreenséo a luz dos argumentos trazidos aos

autos.

Diante dessas alegacdes, pede a reconsideragéo da deciséo agravada para
que se conheca e se dé provimento ao recurso especial, ou, caso contrario, seja

submetido a apreciacao do Colegiado.

E o relatério.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

Nao obstante os judiciosos fundamentos apresentados, o0 recurso nao

merece prosperar.

A insurgente, nas razbes do recurso especial, alegou que no acordao
recorrido "ndo foi analisado o fundamento de prescricdo considerando o encerramento do
mutuo, que foi o Ultimo dia de eventual agravamento dos danos a ser considerado, porque

ocorrido ainda durante a vigéncia de eventual contrato de seguro” (e-STJ, fl. 931).

Da leitura dos fundamentos do aco6rdao recorrido, complementado por meio
dos embargos de declaracao, verifica-se que o Tribunal decidiu de forma fundamentada a

respeito do referido tema (e-STJ, fl. 921):

A embargante sustenta, em sintese, que o acérddo embargado esta
eivado de omisséo, pois ndo se manifestou sobre a tese segundo a
gual em se tratando de danos graduais e progressivos ndo era
possivel precisar o termo inicial do sinistro. Isto porque - afirma - se o
dano é gradual e progressivo, agravando a situacdo do imdvel a cada
dia, a cobertura securitaria garantiria até o Ultimo agravamento dentro
da vigéncia contratual. Defende, nessa linha de argumentacéo, que o
prazo prescricional, no caso, deve ser contado a partir do fim da
vigéncia das respectivas apolices.

(...)

Alias, a leitura atenta do acorddao demonstra que ali esta inserto que
os danos decorrentes de vicio de construcéo se protraem no tempo e,
por isso, ndo se permite a fixacdo de marco temporal certo, tese esta
pacificada perante o Superior Tribunal de Justica, motivo pelo qual
nao se sustenta a tese da embargante.

E o entendimento firmado pelo STJ deve ser mantido, pois vicios
construtivos geralmente sdo ocultos. Assim, podem ocorrer situacdes
em gue o vicio se instala na vigéncia da apolice, mas o segurado toma
conhecimento dele somente apds o término de sua vigéncia, quando o
dano se apresenta.

Desse modo, ainda que a solucdo tenha sido contraria a pretensao da
agravante, ndo se pode negar ter havido, por parte do Tribunal, efetivo enfrentamento e

resposta ao ponto controvertido.

A proposito:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) -
EMBARGOS A EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DOS EMBARGANTES.

1. O Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que
Ihe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta
nos autos, ndo se podendo, ademais, confundir julgamento
desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de
prestacéo jurisdicional.

2. O acolhimento da pretensdo recursal no sentido de derruir a
conclusdo de que o fato constitutivo do direito do autor nédo foi
demonstrado, demandaria a alteracéo das premissas
fatico-probatdrias estabelecidas pelo aco6rddo recorrido, com o
revolvimento de todas as provas carreadas aos autos, o que € vedado
em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 07 do STJ.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 860.034/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 13/03/2018, DJe 23/03/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E
CONSUMIDOR. FATO DO PRODUTO. REPARACAO POR DANOS
MORAIS, MATERIAIS E ESTETICOS. EXPLOSAO DE APARELHO.
MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
ACORDAO LOCAL DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. A Corte de origem dirimiu a matéria submetida a sua apreciacao,
manifestando-se expressamente acerca dos temas necessarios a
integral solucdo da lide. Ndo havendo omissdo, contradicdo ou
obscuridade no aresto recorrido, ndo se verifica ofensa aos arts. 489,
§1° 1, lle IV, e 1.022 do Cdodigo de Processo Civil.

2. A modificagdo do entendimento lancado no v. acordéo recorrido
demanda o revolvimento do suporte fatico-probatério dos autos, o que
€ invidvel em sede de recurso especial, a teor do que dispde a Sumula
7 deste Pretério.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1144484/RJ, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES,
DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO, QUARTA
TURMA, julgado em 01/03/2018, DJe 06/03/2018)

No tocante a prescricdo, consoante entendimento assente na Segunda
Secdo desta Corte, quando a acdo se baseia na existéncia de danos continuos e
permanentes ao imdvel e dada a natureza sucessiva e gradual do dano, renovando, dessa
forma, a pretensdo do beneficiario do seguro — o que impossibilita fixar o termo inicial do
prazo prescricional —, considera-se como irrompida a prescricdo da pretensdo do
beneficiario do seguro no momento em que a seguradora é comunicada do evento danoso

e se recusa a indenizar.
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Nesse mesmo sentido, 0s seguintes precedentes:

AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO.
SEGURO HABITACIONAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA
284/STF. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DO TEMA.
APLICACAO DAS SUMULAS 282 E 356/STF. PRAZO
PRESCRICIONAL. ANUO DANOS CONTINUOS E PERMANENTES.
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA 5/STJ. INOVACAO RECURSAL.
VEDADA EM SEDE DE AGRAVO INTERNO. 1. A deficiente
fundamentag&do importa no ndo conhecimento do recurso quanto ao
tema.

2. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados
como violados, ndo obstante a interposicdo de embargos de
declaracao, impede o conhecimento do recurso especial.

3. A despeito do entendimento hodierno desta Corte, no sentido de
ser o prazo prescricional anuo, tem-se que, na hipotese dos autos,
nao ficou comprovado quando ocorreu o sinistro, sendo, portanto,
impossivel indicar, com precisdo o termo inicial para contagem da
prescricao.

4. Sendo os danos ao imével de natureza sucessiva e gradual, sua
progressdo da azo a inUmeros sinistros sujeitos a cobertura
securitaria, renovando seguidamente a pretensdo do beneficiario do
seguro e, por conseguinte, o marco inicial do prazo prescricional.

5. A interpretacdo de clausulas contratuais em recurso especial é
inadmissivel.

6. Tese deduzida somente em sede de agravo interno, sem que
anteriormente tenha sido apresentada nas razdes do recurso especial,
configura vedada inovacao recursal.

7. Agravo interno nao provido.

(Agint no REsp 1558623/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 16/05/2017, DJe 29/05/2017)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SEGURO
HABITACIONAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO. NAO OCORRENCIA.
REVISAO DO CONTEXTO FATICO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO
STJ. QUITACAO DO CONTRATO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. O marco inicial do prazo prescricional € a data da recusa da
seguradora em realizar o pagamento pelos danos ao imoével de
natureza sucessiva e gradual, tendo em vista que sua progressao da
azo a inlmeros sinistros sujeitos a cobertura securitaria, que renovam
seguidamente a pretensdo do beneficiario do seguro (REsp
1.143.962/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
DJe de 09/04/2012).

2. A alteragdo das premissas faticas utilizadas pelo acérdao recorrido,
no sentido de que as provas acostadas aos autos nao permitem a
fixacdo de um marco temporal certo, a partir do qual se possa contar,
com seguranca, o termo inicial do prazo prescricional para a ac¢ao
indenizatéria correspondente a ser intentada contra a seguradora,
implica revolvimento dos fatos e circunstincias da causa, o que
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encontra ébice na Sumula 7/STJ.

3. O Tribunal a quo, embora opostos embargos de declaracdo, nao
tratou da alegacdo de que seria indevida a cobertura securitaria
diante da extincdo do contrato de financiamento e de seguro,
impossibilitando o conhecimento do recurso especial quanto a tal
ponto, haja vista a auséncia de prequestionamento. Incidéncia, na
espécie, da Sumula 211 desta Corte.

3. Agravo interno néao provido.

(AgRg no REsp 1164172/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 15/03/2016, DJe 06/04/2016)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SEGURO
HABITACIONAL. DANOS CONTINUOS E PERMANENTES.
PRESCRIQAO. PRAZO. DIES A QUO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica possui o entendimento de que, em
relacdo ao marco inicial do prazo prescricional, sendo os danos
suscitados de indole sucessiva e gradual, a sua progressao propicia
sucessivos sinistros sujeitos a protecao securitaria, renovando-se,
portanto, o prazo prescricional. Estard firmada a pretensdo do
beneficiario quando, interpelada a seguradora, esta se negar a
indenizar.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 212.203/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 03/12/2013, DJe 03/02/2014)

Na hipotese dos autos, a Corte local, em consonancia com esse
entendimento, consignou que o0 prazo prescricional nem sequer teria iniciado, nos
seguintes termos (e-STJ, fls. 899-902):

No entanto, relativamente ao dies a quo da contagem do prazo
prescricional, o STJ pacificou sua jurisprudéncia no sentido de que "os
danos decorrentes de vicio da construcdo se protraem no tempo e,
por isso, ndo permitem a fixacdo de um marco temporal certo a partir
do qual se possa contar, com seguranca, o termo inicial o prazo
prescricional para a acdo indenizatoria correspondente a ser intentada
contra a seguradora. Dessa forma, considera-se irrompida a
pretensdo do beneficiario do seguro apenas no momento em que,
comunicado o fato a seguradora, esta se recusa a indenizar."

(...)

Diante desse contexto, e porque ndo ha nos autos do processo prova
da notificacdo da apelada recusando a cobertura do seguro, 0 prazo
prescricional sequer iniciou-se.

Como visto, o acorddo recorrido ndo deve ser reformado, porquanto

encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte.

Ademais, ndo € possivel o conhecimento do recurso especial para alterar a
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decisédo do Tribunal a quo, que nao constatou a configuracado da prescricdo para acao de
indenizacao por vicios de construcdo em contrato de seguro-habitacdo. Isso porque, para
se chegar a conclusao diversa da firmada pelas instancias ordinarias, seria necessario o
reexame aprofundado das provas carreadas aos autos, procedimento vedado nesta via

recursal por forca da Sumula 7 do STJ.
Ao ensejo:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO. SEGURO HABITACIONAL.
VICIOS DE CONSTRUCAO. COBERTURA CONTRATUAL.
PRESCRICAO. REVISAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS, FATOS E
PROVAS. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. MULTA CONTRATUAL.
SUMULA N. 83 DO STJ.

1. Aplicam-se as Sumulas n. 5 e 7 do STJ na hipétese em que o
acolhimento da tese versada no recurso especial reclama a analise de
clausulas contratuais e dos elementos probatérios produzidos ao
longo da demanda.

2. E devida a multa decendial prevista em contrato quando houver
atraso no pagamento da indenizacdo securitaria. Simula n. 83 do STJ.
3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 1.297.908/SP, Rel.
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em
16/9/2014, DJe 22/9/2014)

SISTEMA FINANCEIRO DA HABITAQAO. SEGURO HABITACIONAL.
ACAO DE COBRANCA. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO
AGENTE FINANCEIRO POR VICIOS DE CONSTRUCAO.
PRESCRICAO. FIXACAO DO TERMO INICIAL DO PRAZO
PRESCRICIONAL. SUMULA 7.

I - "Nos feitos em que se discute a respeito de contrato de seguro
adjeto a contrato de mutuo, por envolver discussao entre seguradora
e mutuario, e nao afetar o FCVS (Fundo de Compensacao de
VariagOes Salariais), inexiste interesse da Caixa Econdmica Federal a
justificar a formacgd@o de litisconsércio passivo necesséario, sendo,
portanto, da Justica Estadual a competéncia para o seu julgamento"
(REsp 1091363/SC, Rel. Ministro CARLOS FERNANDO MATHIAS (Juiz
Federal Convocado do TRF 12 Regido), SEGUNDA SECAO, DJe
25/05/2009).

Il - O Aco6rdao recorrido destaca que independentemente do prazo
prescricional a ser considerado, ndo se poderia cogitar da prescricao,
porque, pela natureza dos danos, eles s6 vieram a se exteriorizar ao
longo dos anos, nao sendo possivel precisar com seguranga o termo
inicial da prescricdo. Nao tendo o acordao recorrido fixado um termo
inicial para a contagem do prazo prescricional ndo € possivel, em sede
de recurso especial, reconhecer o advento da prescrigao.

Agravo Regimental improvido.

(AgRg no Ag n. 1.287.521/SC, Relator Ministro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 26/4/2011, DJe 4/5/2011).
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Diante do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo
Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.



