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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 389.904 - SP (2017/0041278-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : JOSE BONFIM DE SANTANA

ADVOGADO : JOSE BONFIM DE SANTANA - SP346711

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RALPH ALBERTO DE SOUSA ALMEIDA

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS PORTE DE ARMA DE FOGO DE USO
PERMITIDO E POSSE DE MUNICOES E ACESSORIOS DE USO
PERMITIDO. CARENCIA DE MOTIVAGAO IDONEA PARA A
IMPOSICAO DO REGIME FECHADO. PENA-BASE NO MIiNIMO LEGAL.
REU REINCIDENTE. SUMULAS 269 E 440/STJ E 718/719 DO STF.
POSSIBILIDADE DE FIXACAO DO REGIME SEMIABERTO. ORDEM
NAO CONHECIDA E WRIT CONCEDIDO DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegaidade no ato judicia impugnado.

2. De acordo com a Simula 440/STJ, "fixada a pena-base no minimo legd, €
vedado o estabelecimento de regime prisond mais gravoso do que o cabivel em
razéo da san¢do imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito". De
igud modo, as Simulas 718 e 719/STF, prelecionam, respectivamente, que "a
opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime ndo conditui
motivacdo idbnea para a imposcao de regime mais severo do que o permitido
segundo a pena aplicada’ e "a imposicdo do regime de cumprimento mais severo
do que a pena aplicada permitir exige motivacdo idoned".

3. Mdgrado a fixagdo da penabase no minmo legd nd conduza,
necessariamente, a fixacdo do regime prisond menos severo, os fundamentos
genéricos utilizados no decreto condenatdrio ndo congtituem motivacdo suficiente
para justificar a imposicao de regime prisona mais gravoso que o estabelecido
emle (art. 33, 88 2° e 3, do Cadigo Pendl).

4. A SUmula 269/STF reconhece ser "admissivel a adogdo do regime prisond
semiaberto aos reincidentes condenados a pena igud ou inferior a quatro anos se
favorévels as circunstancias judicias’.

5. Tratando-se de réu reincidente, ao qua foi impogta pena inferior a 4 (quatro)
anos de reclusdo e cujas circunstancias judiciais foram favoravelmente val oradas,
sem que nada de concreto tenha ddo consgnado de modo a judificar o
recrudescimento do meio prisiond, por forca do disposto no art. 33, 88 2°, adinea
"b", e 3, do Cddigo Penal, deve a reprimenda ser cumprida, desde logo, em
regime semiaberto.

6. Writ ndo conhecido e ordem concedida, de oficio, com o fim de estabelecer o
regime prisond semiaberto, salvo se, por outro motivo, 0 paciente estiver
descontando pena em meio mais severo.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
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acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de dficio, nos termos do voto do Sr. Minigtro

Relator. Os Srs. Minigtros Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 27 de abril de 2017(data do julgamento)

Minisro RIBEIRO DANTAS
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 389.904 - SP (2017/0041278-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : JOSE BONFIM DE SANTANA

ADVOGADO - JOSE BONFIM DE SANTANA - SP346711

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : RALPH ALBERTO DE SOUSA ALMEIDA
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso especial, com pedido de
liminar, impetrado em favor de RALPH ALBERTO DE SOUSA ALMEIDA, contra acordao
do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo.

Congta dos autos que o paciente foi condenado as penas de 2 (dois) anos de
reclusdo, inicidmente em regime fechado, e 1 (um) ano de detencdo, em regime semiaberto,
bem como ao pagamento de 20 (vinte) dias-multa, como incurso nas sancdes dos arts. 12 e 14 da
Lei n. 10.826/2003, na forma do art. 69 do Cddigo Penal (e-STJ, fls. 32-42).

Irresignado, o réu interpds apelacdo perante a Corte de origem, que restou
desprovida, nos moldes da seguinte ementa:

"Apelacdo. Crimes de recebimento e cessédo de arma de fogo, e posse de
acessorio e munigdes de arma de fogo. Absolvicdo por atipicidade das
condutas. Impossibilidade. Materididade e autorias demonstradas.
Modificacdo do regime do corréu para o semiaberto ou aberto.
Impossibilidade. N&o provimento aos recursos’ (e-STJ, fl. 14).

Neste writ, 0 impetrante sustenta, em sintese, que: a) "o reconhecimento de maus
antecedentes, circunstancia que judtificou a imposicéo de regime mais gravoso, buscou respaldo
em processo ainda em curso, N0 Mais, estas circunstancias, por § 9, ndo autorizam a fixagéo do
regime inicid fechado, quando o montante find da pena n&o ultrapassa quatro anos de reclusao”;
b) "fixada a pena-base no minimo legd e figurando a reprimenda find em patamar inferior a 4
(quatro) anos de reclusdo, a estipulagdo do regime inicid mais gravoso € desarrazoado, a luz do
principio da proporciondidade, ainda que tenham sido apresentados elementos concretos para se
estabelecer regime mais gravoso que o cabivel na espécie, a fixacdo do regime inicid fechado,
per saltum , se mostra desarrazoada ndo se justificando a sobreposicdo ao regime intermediario”;
¢) "fixada a pena-base no minimo legd, é vedado o estabelecimento de regime prisond mais
gravoso do que o cabivel em razdo da sangdo imposta, com base apenas na gravidade abstrata
do ddito. Ndo ha judtificativa idonea para inseri-lo em regime de execucdo excessivamente mais
gravoso, que tem como critério quantitativo pena bem mais elevada’; d) "ateor do enunciado da
Simulan. 269 desta Corte, até mesmo para o réu reincidente, que ostente circunstancias judicias
favoréveis, é possive a fixagdo do regime inicid semiaberto”; €) "com base nar. fundamentacdo
utilizada pelos indlitos desembargadores estaduais com fundamento as (fls. 4, 5 e 16),
abstendo-se de vaoragcdo ou reandlise da prova, podemos concluir que inexiste a reincidéncia
disposta as (fl. 8) do v acdrddo, posto que o processo n. 268.01. 2002.009948-6 da comarca de
Itapecerica da Serra, ndo possui condenacdo, quica, foi confirmada pelo tribund Estadua, ou
mesmo, existe trandto em julgado’; f) "conforme orientacdo jurisprudencid sedimentada,
processos em andamento, nd podem ser consderados como reincidéncia ou maus
antecedentes’; g) "néo prevalece a condenacdo anterior, se entre a data do cumprimento ou
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extincdo da pena e a infracdo posterior tiver decorrido periodo de tempo superior a 5 (cinco)
anos, nos moldes do artigo 64, inciso | do CP" (e-STJ, fls. 1-12).

Pugna, ao find, pela concessdo da ordem, a fim de que sgja estabelecido o regime
prisona aberto para o desconto da reprimenda imposta ao ora paciente.

Peito de liminar indeferido (e-STJ, fl. 16).

A Subprocuradoria-Geral da Republica manifestou-se pela concessdo parcid da
ordem para estabel ecer o regime prisond semiaberto (e-STJ, fls. 53-58).

E orelatorio.
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HABEAS CORPUS N° 389.904 - SP (2017/0041278-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : JOSE BONFIM DE SANTANA

ADVOGADO : JOSE BONFIM DE SANTANA - SP346711

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RALPH ALBERTO DE SOUSA ALMEIDA

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS. PORTE DE ARMA DE FOGO DE USO
PERMITIDO E POSSE DE MUNIGOES E ACESSORIOS DE USO
PERMITIDO. CARENCIA DE MOTIVAGAO IDONEA PARA A
IMPOSICAO DO REGIME FECHADO. PENA-BASE NO MINIMO LEGAL.
REU REINCIDENTE. SUMULAS 269 E 440/STJ E 718/719 DO STF.
POSSIBILIDADE DE FIXACAO DO REGIME SEMIABERTO. ORDEM
NAO CONHECIDA E WRIT CONCEDIDO DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. De acordo com a Simula 440/STJ, "fixada a pena-base no minimo legd, é
vedado o estabelecimento de regime prisonad mais gravoso do que o cabivel em
razéo da sancdo imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito". De
igud modo, as Simulas 718 e 719/STF, prelecionam, respectivamente, que "a
opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime ndo conditui
motivacdo idbnea para a imposcao de regime mais severo do que o permitido
segundo a pena aplicada’ e "a imposicdo do regime de cumprimento mais severo
do que a pena aplicada permitir exige motivacdo idoned".

3. Mdgrado a fixacdo da penabase no minmo legd nd& conduza,
necessariamente, a fixacd do regime prisond menos severo, os fundamentos
genéricos utilizados no decreto condenatdrio ndo constituem motivacéo suficiente
para justificar a imposicao de regime prisona mais gravoso que o estabelecido
em la (art. 33, 88 2° e 3, do Codigo Penal).

4. A Simula 269/STF reconhece ser "admissivel a adogdo do regime prisiond
semiaberto aos reincidentes condenados a pena igud ou inferior a quatro anos se
favoréveis as circunstancias judicias’.

5. Tratando-se de réu reincidente, ao qua foi imposta pena inferior a 4 (quatro)
anos de reclusdo e cujas circunstancias judiciais foram favoravelmente val oradas,
sem que nada de concreto tenha ddo consignado de modo a judificar o
recrudescimento do meio prisiond, por forca do disposto no art. 33, 88 2°, ainea
"b", e 3, do Cddigo Penal, deve a reprimenda ser cumprida, desde logo, em
regime semiaberto.

6. Writ ndo conhecido e ordem concedida, de oficio, com o fim de estabelecer o
regime prisond semiaberto, salvo se, por outro motivo, 0 paciente estiver
descontando pena em meio mais severo.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):
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Esta Corte e o Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subditutivo do recurso legadmente previsto para a hipétese,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Passo a andlise das razdes da impetracdo, de forma a verificar a ocorréncia de
flagrante ilegdidade a justificar a concessdo do habeas cor pus, de oficio.

Esta inscrito na sentenca condenatria e no acorddo ora impugnado,

respectivamente:

"[...] Nos termos do artigo 59 do Cdédigo Penal, fixel a pena- base no
minimo lega, ausentes motivos para rigor maior (fls. 2/18 do apenso
proprio), ressalvada a reincidéncia do réu RALPH.

[...] Em rdlacdo ao réu RALPH, compensadas as circunstancias atenuantes
(confissdo) e agravantes (reincidéncia comprovada pelas certidfes de fls.
4/5 e 16 do apenso préprio) incidentes, mantive a pena no mesmo patamar.
Somadas as penas em face do cimulo material, atingi a pena definitiva de
dois anos de reclusdo, um ano de detencéo e vinte dias-multa.

[...] Reincidente pela prética de roubo & mé armada, o réu RALPH foi
preso portando armamento, muni¢des e acessorios diversos, demonstrando
absoluto desrespeito pea Justica Pena e destemor indicativo que s6 0
efetivo cumprimento da pena privativa de liberdade, em regime fechado,
terd o efeito de reprovar e prevenir o crime na hipétese.

Por esse motivo, cumprira a pena de reclusdo incidmente em regime
fechado e a de detenc&o, em regime semiaberto.

Porque reincidente pela prética de crime ainda mais grave, o0 réu nao
preenche os requisitos autorizadores da substituicdo da pena privativa de
liberdade por outra modalidade" (e-STJ, fls. 40-41).

"[...] De rigor a manutencdo do regime prisiona inicid fechado porque
adequado as circunstancias do crime e ao perfil do Apelante, reincidente
(f1s.04, 05 e 16 do apenso proprio), nos termos do § 3° do artigo 33 do
Cadigo Penal, e também porque regime menos rigoroso ja se mostrou
insuficiente para educé-lo" (e-STJ, fl. 20).

E pacifica a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica e do Supremo Tribunal
Federal no sentido de que inquéritos e processos penais em andamento, ou mesmo condenacoes
ainda ndo transitadas em julgado, ndo podem ser negativamente valorados para fins de elevacdo
da reprimenda-base, sob pena de maferirem o principio congituciona da presuncéo de ndo
culpabilidade.

A propésito, esta € a orientagdo trazida pelo enunciado na SUmula 444 desta
Corte: "E vedada a utilizagio de inquéritos policiais e de agdes penais em curso para agravar a
pena-base."

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL. LESAO CORPORAL DE
NATUREZA GRAVE. CONDENAGCAO. DOSIMETRIA DA PENA.
INIDONEIDADE DA FUNDAMENTACAO JUDICIAL APRESENTADA
PARA JUSTIFICAR AS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS TIDAS POR
DESFAVORAVEIS.
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1. O julgador deve, ao individuadizar a pena, examinar com acuidade os
elementos que dizem respeito ao fato, para aplicar, de forma justa e
fundamentada, a reprimenda que sga necessaria e suficiente para
reprovacdo do crime.

2. Ndo pode o magistrado sentenciante majorar a pena-base fundando-se,
tdo somente, em referéncias vagas, genéricas, desprovidas de
fundamentac&o objetiva para justificar a exasperacéo.

3. Este Superior Tribunal de Justica, em consonancia com o0 Supremo
Tribunal Federal, tem reiteradamente decidido pela impossibilidade da
utilizacdo de inquéritos ou acbes penais em andamento para configurar
maus antecedentes no momento da fixagdo da pena-base, em respeito ao
principio da ndo culpabilidade. Incidéncia do enunciado n. 444 da Simula
desta Corte.

4. Esta Corte de Justica ja se posicionou no sentido de que a personalidade
do criminoso ndo pode ser valorada negativamente se ndo existirem, nos
autos, elementos suficientes para sua efetiva e segura afericdo pelo
julgador. Precedentes.

5. A sentenca ndo fez nenhuma mencdo a fato concreto que embasasse as
conclusfes desfavoréveis acerca das circunstancias e consequéncias do
delito.

6. Ordem concedida para, mantida a condenagéo do Paciente, reformar a
sentenca de primeiro grau e o0 acorddo impugnados, t8o somente na parte
relativa & dosimetria da pena, fixando a pena-base no minimo lega."

(HC n. 126.137/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, DJe
21/3/2011)

Inicidmente, cumpre reconhecer que nd havia ddo proferida sentenca
condenatdria nos autos do processo-crime n. 268.01. 2002.009948-6, da Comarca de Itapecerica
da Serra, a época dos fatos sob apuracdo, ndo podendo ser reconhecida a reincidéncia do réu
com base em acdo pend em andamento, nos moldes da supracitada SUmula/STJ 444. Todavia,
verifica-se que a pena privativa de liberdade imposta ao paciente nos autos do processo-crime n.
050.02.058828-3 foi extinta peo seu cumprimento integra em 28/09/2008, sendo certo que os
crimes sob apuragdo nos autos ora em andise foram praticados em 07/02/2011, ou sga, ndo
houve decurso de prazo superior a cinco anos entre tais marcos temporais, razéo pela qua deve o
réu ser considerado reincidente, conforme a dicgéo do art. 63 do Codigo Penal.

Por outro lado, de acordo com a Simula 440/STJ, "fixada a pena-base no minimo
legd, € vedado o estabel ecimento de regime prisond mais gravoso do que o cabivel em razéo da
sangdo impogta, com base apenas na gravidade abstrata do ddito". De igud modo, as Simulas
718 e 719/STF, prelecionam, respectivamente, que "a opinido do julgador sobre a gravidade em
abstrato do crime ndo congtitui motivacdo idonea para a imposicéo de regime mais severo do que
0 permitido segundo a pena gplicada’ e "a imposicdo do regime de cumprimento mais severo do
gue a pena aplicada permitir exige motivacéo idoned'.

In casu, malgrado a fixacdo da pena-base no minimo legd ndo conduza,
necessariamente, a fixacdo do regime prisond menos severo, os fundamentos genéricos
utilizados no decreto condenatdrio ndo constituem motivacdo suficiente para justificar a imposicéo
de regime prisond mais gravoso que o estabelecido em le (art. 33, 88 2° e 3, do Cadigo Penal).

A seguir, parciamente transcritas, ementas de acordaos desta Corte versando a
respeito da matéria e que respaldam essa solucéo:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO. DESCABIMENTO.
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ROUBO MAJORADO. CAUSAS DE AUMENTO. FRACAO DE 3/8.
FUNDAMENTACAO GENERICA. SUMULA N. 443 DO  STJ.
REGIME INICIAL. PENA-BASE NO MINIMO LEGAL.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. ENUNCIADO N.
440 DA SUMULA DO STJ E N. 718 E 719 DO STF.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL VERIFICADO. WRIT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Em consonéncia com a orientacdo jurisprudencial da Primeira Turma do
Supremo Tribunal Federal - STF, esta Corte ndo admite habeas corpus
substitutivo de recurso proprio, sem prejuizo da concesséo da ordem, de
oficio, se exigtir flagrante ilegdidade na liberdade de locomocdo do
paciente.

2. Na segunda fase da dosimetria, a pena foi aumentada em 3/8,
exclusvamente com fundamento no nimero de majorantes (art. 157, § 29,
| ell, do Codigo Penal), em desrespeito ao enunciado n. 443 da Simula do
Superior Tribunal de Justica- STJ.

3. E firme neste Tribunal a orientacdo de que é necesséria a
apresentacao de motivacdo concreta para afixacdo deregime mais
gravoso, fundada nas circunstancias judiciais do art. 59 do Cdadigo
Penal - CP. Nesse sentido, foi elaborado o enunciado n. 440 da
Simula desta Corte, que prevé: fixada a pena-base no minimo legal, é
vedado o estabelecimento de regime prisional mais gravoso do que o
cabivel em razdo da sancdo imposta, com base apenas na gravidade
abstrata do delito.

4. Reconhecidas as circunstancias judiciais favoraveis e a
primariedade do réu, a guem foi imposta reprimenda definitiva
inferior a 8 anos de reclusio, cabivel a imposicdo do regime
semiaberto para iniciar o cumprimento da sancdo corporal, a luz do
art. 33, 8§ 2° e 3°, do Cédigo Penal.

Habeas corpus ndo conhecido, mas concedida a ordem, de oficio, para
reduzir, a fracdo de 1/3, o aumento da pena do paciente, decorrente das
majorantes do art. 157, § 2°, | ell, do Cadigo Pend, e fixar o regime inicid
semiaberto."”

(HC 381.782/SP, Re. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 24/02/2017, grifou-se)

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO
ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. ROUBO.
PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL. PENA DE RECLUSAO
DE 4 ANOS. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA
PARA A FIXACAO DE REGIME INICIAL FECHADO.
ENUNCIADOS N. 440 DA SUMULA DO STJ E N. 718 E 719 DA
SUMULA DO STF. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFicCIO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribunal Federal, passou a nd admitir o conhecimento de
habeas corpus substitutivo de recurso previsto para a espécie. No
entanto, deve-se andisar o pedido formulado nainicia, tendo em vista a
possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em raz&o da existéncia de
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eventual coacdo ilegd.

- Fixada a pena-base no minimo legal, é vedado o estabelecimento de
regime prisional mais gravoso do que o cabivel em razdo da sancao
imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito (enunciado
n. 440 da Simula do STJ) e, no mesmo sentido, os enunciados n. 718
€ 719 da Siimula do STF.

- No caso dos autos, apés a pena-base ter sido fixada no minimo legal,
em razdo da auséncia de circunstancias judiciais desfavoraveis, e a pena
final ter sido estabelecida em 4 anos de reclusdo, o regime inicid mais
gravoso foi fixado sem fundamentacdo idbnea, baseada apenas em
elementos inerentes ao proprio tipo pena, e no fato de o paciente estar
preso por outro processo, ainda em curso, fundamento iguamente
inidéneo. Incidem, ao caso, assim, os referidos enunciados sumulares.

- Habeas corpus ndo conhecido. Concessdo da ordem, de oficio, para
fixar regime inicid aberto.”

(HC 381.444/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 21/02/2017, grifou-se).

Demais diso, a SUmula/'STJ n. 269 reconhece ser "admissivd a adogdo do regime
prisona semiaberto aos reincidentes condenados a pena igud ou inferior a quatro anos se
favoréveis as circunstancias judicias’.

Nesse passo, tratando-se de réu reincidente, ao qua foi imposta pena inferior a 4
(quatro) anos de reclusdo e cujas circunstancias judiciais foram favoravelmente vaoradas, sem
gue nada de concreto tenha sdo consignado de modo a justificar o recrudescimento do meio
prisond, por forca do disposto no art. 33, 88 2, dinea "b", e 3, do Cbdigo Pend, deve a
reprimenda ser cumprida, desde logo, em regime semiaberto.

Ante 0 exposto, hdo conhego do habeas corpus, mas concedo a ordem, de
oficio, para estabelecer o0 regime prisiond semiaberto para o desconto sangdo corporal, savo se,
por outro motivo, o paciente estiver cumprindo pena em meio mais gravoso.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0041278-0 HC 389.904 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00358022620118260050 2011000768 20150000617232 358022620118260050 7682011
EM MESA JULGADO: 27/04/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . JOSE BONFIM DE SANTANA
ADVOGADO . JOSE BONFIM DE SANTANA - SP346711
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . RALPH ALBERTO DE SOUSA ALMEIDA
CORREU : ELIASMANOEL DE ARRUDA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes do Sistema
Nacional de Armas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



