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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 79.682 - RS (2016/0329146-4)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
RECORRENTE : MARCELO ALEXANDRE RIBEIRO CARVALHO (PRESO)
ADVOGADOS : FABIO ANDRE ADAMSDOS SANTOS - RS050313
ROGER ALVES DA ROCHA E OUTRO(S) - RS077685
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
EMENTA

PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PRISAO
PREVENTIVA. ACORDAO RECORRIDO. NULIDADE. CARENCIA DE
FUNDAMENTACAO. ADOCAO DO PARECER MINISTERIAL. PER
RELATIONEM.  INSUFICIENCIA. RECURSO PROVIDO. PEDIDO
SUBSIDIARIO PREJUDICADO.

1 - A Terceira Secdo deste Superior Tribund de Jugtica, no julgamento do Habeas
corpus 216.659, ocorrido em 8/6/2016, com ressalva de compreensio pessod, decidiu
que a mera transcricdo do parecer do Minigério Plblico ndo € apta a suprir a exigénda
conditucond de fundamentacdo das decisdes judidas, previga no art. 93, I1X, da
Condtituicéo Federd.

2 - Tendo ddo evidenciado condrangimento ilegd em razédo da ausencia de
fundamentac@o idonea, deve 0 acorddo recorrido ser anulado, para que sga redizado
novo julgamento pelo Tribund.
3- Pedido subsidi&rio prejudicado, referente a revogacdo da prisdo preventiva
4- Recurso provido para anular o acorddo recorrido, determinando o retorno dos autos
a Corte de origem para que profira novo julgamento, com gpreciacdo das aegactes
trazidas nas razbes do writ, como entender de diraito.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por maioria, dar provimento ao recurso ordindrio, nos
termaos do voto do Sr. Ministro Relator. Vencido o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz. Os Srs.
Minigros Antonio Saldanha Paheiro, Maria Thereza de Asss Moura e Sebastido Reis Jinior
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia, 04 de duil de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 79.682 - RS (2016/0329146-4)
RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
RECORRENTE : MARCELO ALEXANDRE RIBEIRO CARVALHO (PRESO)
ADVOGADOS : FABIO ANDRE ADAMSDOS SANTOS - RS050313
ROGER ALVES DA ROCHA E OUTRO(S) - RS077685
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Réator):
Tratarse de recurso em habeas corpus no qud se busca a anulagéo do acdrdéo do

Tribund de origem sob a degativa de nulidede por fdta de fundamentacZo quanto a questéo
do excesso de prazo, bem como a revogacao da priséo preventiva sob degativa de excesso
de prazo para formacdo da culpa

O acordado hodtilizado fo assm ementado (fls. 371/377):

HABEAS CORPUS OPERACAO PITAGORAS II. ASSOCIACAO
CRIMINOSA, CONCUSSAO, CORRUPCAO PASSVA, FAVORECIMENTO
REAL, TRAFICO DE DROGAS AGRAVADO POR PRATICADO NAS
DEPENDENCIAS DE ESTABELECIMENTO PRISONAL E ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. PEDIDO DE CONCESSAO DE
LIBERDADE, AO ARGUMENTO DE QUE AUSENTES OS REQUISTOS DA
SEGREGACAO CAUTELAR. PEDIDO QUE SE ENCONTRA PREJUDICADO.
A LEGALIDADE DA CONSTRICAO CAUTELAR FOI ANTERIORMENTE
ANALISADA EM MEDIDA SMILAR. QUANTO AO ALEGADO EXCESSO DE
PRAZO, NAO SE VERIFICA. FEITO QUE TRAMITA REGULARMENTE. WRIT
PARCIALMENTE CONHECIDO, E, NO QUE CONHECIDO, DENEGADA A
ORDEM.

O recorrente, MARCELO ALEXANDRE RIBEIRO CARVALHO, fo denunciado
pela prética do ddlito tipificado nos artigos 288, 316, caput, vinte e oito vezes, ¢/c 0 artigo 29,
caput, art. 317, caput e 8 1.°, c/c o artigo 29, caput, duas vezes, e atigo 349-A, c/c 0 atigo
29, caput, todos do Cédigo Pend, dém dos artigos 33, caput c/c o atigo 40, incso l11 (c/c o
atigo 29, caput, do Codigo Pend), e 35, ambos da Le n.° 11.343/06, tudo na forma do
atigo 69, caput, do Cddigo Pend, em razéo das investigaghes redizadas pela Operacéo
Pitégorasi|.

A liminer fol indeferida

Asinformagdes foram prestadas.

Parecer do Minigtério Plblico federa pelo desprovimento do recurso.

Na origem, a agéo pend n. 0003323-79.2016.8.21.0070, encontra-se com audiéncia
de ingtruco e julgamento aprazada para o dia 24/4/2017, conforme informagles processuals
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E o rdatdrio.
DECIDO.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 79.682 - RS (2016/0329146-4)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Inicidmente, quanto a0 excesso de prazo, 0 acdrdao recorrido possUi 0S seguintes
fundamentos (fls 373/376):

[...]. Emreélacéo ao excesso de prazo na formacéo da culpa, ndo o
verifico.

No ponto, para evitar despicienda tautologia, permito-me
transcrever o parecer ofertado pelo Ministério Publico, porquanto reproduz meu
entendimento acerca do que ora é submetido a Camara, motivo pelo qual rogo
vénia ao ilustrado Procurador de Justica, Dr. Slvio Miranda Munhoz, para
reproduzr seu teor, como segue, ad litteram:

'‘Com amparo em investigagbes criminais realizada
peio proprio Ministério Publico, foi oferecida denincia e requerida a
prisdo preventiva de MARCELO ALEXANDRE e seus comparsas em 11 de
abril, sendo a exordial recebida e a segregacéo decretada em prol da
garantia da ordem publica em 18-4-2016 (pags. 278-313). Vale ressaltar
ndo ter sdo necessario aguardar a confeccdo de eventual inquérito
policial, até porque, como cedico, tal expediente administrativo possui
carater meramente informativo, voltado a formacéo do convencimento do
Ministério Publico, ‘dominus litis da ac&o penai publica, sendo dispensavel
can detenha o Orgdo acusatério eementos probatérios aptos ao
oferecimento da dentincia.

Na sequéncia, de acordo com a prépria consulta
processual disponibilizada no feito eetronico (pags. 337-339) e com as
informagbes do juizo de piso, sucedeu-se uma s&rie de expedicOes de
precatérias, recebimentos de documentos, pedidos de revogacao de prisdo
ejuntada e respostas a acusacdo, com arguicao de diversas preliminares,
cujo exame, a toda evidéncia, demanda maior tempo para a escorreita
apreciacao dasteses.

Alias, O a decisdo de recebimento da dendncia fornece
uma idéia da complexidade deste processo, envolvendo nada mais do que
trinta e seis fatos, nove denunciados, vinte e sais vitimas e quarenta e duas
testemunhas, residentes em comarcas diferentes (pags. 100-150 e
278-313).

Nesse panorama, como 0 decreto prisonal ocorreu em
conjunto com o proprio recebimento da dentincia, a complexidade da acdo
penal, instaurada para a apuracao de trinta e sais fatos imputados a nove
réus, a diversidade de preliminares arguidas, como Soi ocorrer nos feitos
de grande repercussdo - 'in casu' € resultante das ‘operacOes Pitagoras,
investigagOes ocorridas diante de diversas irregularidades na gestéo do
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Presidio de Taquara, desencadeada ante a morte de um apenado - é
natural maior dispéndio de tempo no tramite do processo.

Contudo, nem de longe ha qualquer indicio concreto de
entrave do andamento deste processo por parte do Poder Judiciario ou do
Minigtério Pudblico. Ao revés, o panorama processual comprova a
eficiéncia dos agentes publicos atuantes no caso em exame, embora de
extrema complexidade, como verifico na prépria decisio de recebimento
da denlincia e de decretacao das prisdes preventivas (pags. 278-313), cuja
andlise profunda é totalmente desarrazoada em sede de 'habeas corpus,
considerada a natureza de cognicdo sumérial, inexistente, no cenario,
qualquer excesso de prazo.

N&o se olvide o fato de a resposta & acusacdo ser
considerada pega processual obrigatoria, ndo podendo o acusado ficar
despojado do direito de apresentar a defesa preliminar, sob pena de
flagrante violagdo aos principios constitucionais da ampla defesa e do
contraditério. Assm, ndo ha falar em desidia do Poder Judiciario por
demorar a designar audiéncia de instrucéo e julgamento, porquanto, antes
de fazer a designacéo, precisava garantir o oferecimento das respostas a
acusacdo e apreciar todas as preliminares, até para evitar alegagoes
futuras de nu/idades.

Consabido congtituir a razoavel duracdo do processo
garantia individual, prevista na Constituicdo Federal, em seu artigo 5°,
inciso LXXVIII, a qual se irradia pelos atos processuais, impondo a
celeridade e vedando excessos temporais injudtificados. Esta garantia se
estende também a prisdo preventiva, impondo ndo se alongue, esta medida
constritiva cautelar, indevidamente no tempo.

Como € cedico, 0 ordenamento pétrio ndo define prazo
MAximo para a prisdo preventiva, porém, no ambito do Supremo Tribunal
Federal, a orientagdo tem sdo no sentido de o 'prazo razoavel' do
processo e 0 'excesso de prazo' da prisdo preventiva ndo poderem ser
analisados abstratamente, com base em simples exercicio aritmético?,
razao por que tem procurado definir algumas batizas para a apreciacao do
excesso de prazo®.

O prazo para a formacao da culpa, modo indiscutivel,
ndo deve ser flexibilizado quando o processo estiver paralisado por
descaso do julgador. Contudo, insisto, nada foi demonstrado acerca de
condutas desidiosas dos agentes estatais capazes de dificultar a rapida
tramitacdo do feito, onde o paciente responde pela pratica de varios
delitos, juntamente com outros comparsas, como ja referido.

Em sintese, ndo visumbrado constrangimento ilegal a
sanar pela via ‘habeas corpus devendo, por ora, a segregacao de Marcelo
Alexandre Ribeiro Carvalho ser mantida.'

3. Diante do exposto, conhego em parte do remédio herdico, e, no
que conhecido, denego a ordem.



S

)
U

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Ocorre que a Terceira Secdo deste Superior Tribuna de Jugtica, no julgamento do
Habeas corpus 216.659, ocorrido em 8/6/2016, com ressdva de compreensio pessod,
decidiu que a mera transcricdo do parecer do Minigéio Pdblico ndo é gpta a suprir a
exigéncdia condituciond de fundamentacdo das decisdes judicias, previga no art. 93, 1X, da
Condtituicéo Federd. O acorddo fo assm ementado:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. NAO
CONHECIMENTO. ROUBO. FLAGRANTE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
ACORDAO RECORRIDO. NULIDADE. ACORDAO CARENTE DE
FUNDAMENTACAO. ADOCAO DA SENTENCA. PER RELATIONEM.
INSUFICIENCIA. QUESTOES RECURSAIS QUE NAO FORAM TRATADAS
NO ATO ADOTADO COMO RAZOESDE DECIDIR.

1. Apesar de se ter solidificado o entendimento da impossibilidade
de utilizagdo do habeas corpus como substitutivo do recurso cabivel, o Superior
Tribunal de Justica analisa, com a devida atencéo e caso a caso, a existéncia de
coacdo manifesta a liberdade de locomogdo, ndo aplicando o referido
entendimento de forma irrestrita, de modo a prejudicar eventual vitima de
coacdo ilegal ou abuso de poder e convalidar ofensa a liberdade ambulatorial.

2. Os Tribunais Quperiores possuem entendimento de que a
utilizacdo da técnica de motivacéo per relationem, quando o ato decisorio se
reporte a outra decisdo ou manifestacdo dos autos e as adote como razao de
decidir, n&o vulnera o disposto no artigo 93, 1X, da Constituicdo Federal (HC n.
298.319/SP, Ministro Gurgel de Faria, Quinta Turma, DJe 15/2/2016).

3. Hipdtese em que, da mera leitura do acordao impugnado, se
vidumbra a total caréncia de fundamentacdo, uma vez que ndo ha a minima
mencao a qualquer das questdes tratadas no recurso de apelacdo ou a qualquer
peculiaridade dos autos, sendo certo que os referidos parégrafos, pela
abstracdo, servem ao exame de qualquer julgado.

4. Nulidade absoluta do acérdéo reconhecida, diante da violagéo
do principio do livre convencimento motivado, previsto no art. 93, IX, da
Constituicao Federal. Precedentes.

5. Wit ndo conhecido. Ordem de habeas corpus concedida de
oficio, para anular o acérdao proferido pelo Tribunal a quo, €, por conseguinte,
determinar que outro sgja proferido, com a efetiva e concreta apreciacdo das
alegacOes trazidas na peticdo de interposicdo e nas razoes do recurso de
apelacdo.

(HC 216.659/SP, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
TERCEIRA SECAOQ, julgado em 08/06/2016, DJe 01/07/2016)

Na hipdtese, verificase que 0 Desembargador Relator, em seu voto condutor,
utilizourse do parecer minigerid, e tdo sO, para embasar seu posicionamento, sem tecer
qualquer condderacéo acerca da questéo posta.
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Dessa forma, nos termaos da orientacdo firmada por este Superior Tribund de Judtica,
quanto a impossibilidade de fundamentacZo exdusvamente per relationem, resta evidenciado
condrangimento ilegd, em razdo da auséncia de fundamentacéo idonea do acordéo
impugnedo, o qud deve ser anulado para que o Tribund redize novo julgamento, como
entender de dirato.

Prgudicado, no momento, o pedido subsdiaio, referente a revogacéo da priséo
preventiva, tendo-se em vida que a questéo sera novamente apreciada pea Corte de origem.

Ante 0 exposto, voto por dar provimento ao recurso em habeas corpus, para anular
0 acorddo recorrido, determinando o retorno dos autos a Corte de origem para que profira
novo julgamento, com apreciacao das degacles trazidas nas razdes do writ, como entender
de direito.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 79.682 - RS (2016/0329146-4)
VOTO-VENCIDO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

Vou pedir vénia para divergir, porque me pareceu que duas
eram as alegactes da defesa no recurso julgado pelo tribunal. A primeira, fata
de fundamento da priséo preventiva; a segunda, excesso de prazo.

O fundamento da prisdo preventiva foi objeto de uma outra
Impetracdo. Entéo, restou a analisar tdo somente o excesso de prazo, tema que
foi esmiucado no parecer do Ministério Pablico, ao qual o desembargador ndo
fez apenas referéncia, mas o transcreveu integralmente em seu voto.

Dada essa peculiaridade, de ser a tese defensiva ago que nao
demandava muita elaboracdo juridica, pois exigia simplesmente uma
explanacdo dos atos e fatos que teriam causado o atraso na concluséo do feito,
ndo vejo nenhum prejuizo a que o desembargador tenha feito a incorporacéo
do parecer ministerial a0 seu voto e o tenha tomado como a sua prépria
convicgao.

No invocado precedente da Terceira Secdo, ndo se faa de
transcricéo, falase de mera alusdo a outra peca. Recordo-me que em varios
casos que ja julgamos o desembargador simplesmente se reportava as razoes
do Ministério Pablico, sem a0 menos transcrever essas razdes ou trechos que
justificassem sua conviccéao.

Por esses motivos, pego vénia para, neste caso concreto,
entender que ndo houve a ilegalidade apontada.

Nego provimento ao recurso ordinério em habeas corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2016/0329146-4 PROCESSO ELETRONICO RHC 79.682 /RS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00033237920168210070 03398918620168217000 20169521227 33237920168210070
3398918620168217000 70071296974

EM MESA JULGADO: 04/04/2017
Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : MARCELO ALEXANDRE RIBEIRO CARVALHO (PRESO)
ADVOGADOS : FABIO ANDRE ADAMSDOSSANTOS - RS050313
ROGER ALVES DA ROCHA E OUTRO(S) - RS077685
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
CORREU : EVANDRO OLIVEIRA TEIXEIRA
CORREU : JOSE MARCELO BRUM CORUJA
CORREU : LUISRENATO CAETANO DA SILVA
CORREU : VALDEMAR CESAR
CORREU : JAIRDUTRA DA SILVA
CORREU : JOSE DURANTE
CORREU : MARIO FABRICIO SANTOS DOSREIS
CORREU : WELLINGTON DA SILVA TOMAZ

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por maioria, deu provimento ao recurso ordinério, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator. Vencido o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido
Reis Janior votaram com o Sr. Ministro Relator.



