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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 381.452 - SP (2016/0321445-9)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : RAFAELA COMUNALE ALEIXO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : CLAUDIOMIRO GONCALVES DA MAIA

acordam os M

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA.
UNICA CONDENACAO SOPESADA COMO MAUS ANTECEDENTES E
AGRAVANTE DA REINCIDENCIA. BIS IN IDEM. NECESSIDADE DE
REDIMENSIONAMENTO DA PENA. MANIFESTA ILEGALIDADE
VERIFICADA. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

2. A individudizaco da pena, como atividade discricionéria vinculada do julgador,
sera revista apenas nas hipéteses de manifesta ilegdidade ou arbitrariedade,
guando n&o observados os parametros estabel ecidos na legidacéo de regénciae o
principio da proporcionaidade.

3. "A reincidéncia pend n&o pode ser considerada como circunstancia agravante
e, Smultaneamente, como circunstancia judicid” (Simulan. 241/STJ).

4. Hipotese em que é manifesto o constrangimento ilega suportado pelo paciente,
pois a Unica condenacdo transitada em julgado em seu desfavor foi utilizada para
magjorar a pena-base, a titulo de maus antecedentes, assm como agravante da
reincidéncia, na segunda etapa da dosimetria, incorrendo, portanto, as instancias
ordinérias em indevido bis in idem. Precedentes.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para reduzir a
reprimenda fina do paciente para 5 anos e 6 meses de reclusao.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
inistros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo

conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de dficio, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Minigtros Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 27 de abril de 2017(data do julgamento)

Minigro RIBEIRO DANTAS
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgitutivo de recurso ordinaio, com pedido de
liminar, impetrado em favor de CLAUDIOMIRO GONCALVES DA MAIA, contra acordao
do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 6 anos de reclusdo, em
regime inicid fechado, e a0 pagamento de 600 dias-multa, por infracdo ao art. 33, caput, da Lei
n. 11.343/2006.

Em grau recursal, o Tribund de origem negou provimento ao apelo da defesa.

Neste writ, a impetrante alega manifesto constrangimento ilega na dosimetria da
pena, porgque "a mesma condenagdo foi valorada negativamente ao paciente na primeira e na
segunda etapa da dosmetrid'. Defende que "considerando a impossibilidede de dupla valoracdo
de uma mesma condenagdo crimind em desfavor do réu (regra proibitiva do bis in idem),
postula-se sgja corrigida a reprimenda aplicada ao paciente, fixando-se a pena-base no piso
minimo lega e aplicando-se o aumento, por forca da condenacdo nos autos n. 858/1999, na
segunda fase da dosmetria, até porque, consoante a folha de antecedentes, ta pena ainda se
encontra em cumprimento”.

Liminar indeferida (e-STJ, fl. 50).

Informacdes prestadas (e-STJ, fls. 61-123).

O Minigtério Pablico Federa opinou pelo ndo conhecimento da ordem (e-STJ, fls.
143-148).

E orelatorio.
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gque ndo cabe
impondo-se 0

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA.
UNICA CONDENACAO SOPESADA COMO MAUS ANTECEDENTES E
AGRAVANTE DA REINCIDENCIA. BIS IN IDEM. NECESSIDADE DE
REDIMENSIONAMENTO DA PENA. MANIFESTA ILEGALIDADE
VERIFICADA. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicid impugnado.

2. A individudizaco da pena, como atividade discricionéria vinculada do julgador,
sera revista apenas nas hipéteses de manifesta ilegdidade ou arbitrariedade,
quando ndo observados os parametros estabelecidos na legidacéo de regénciae o
principio da proporcionaidade.

3. "A reincidéncia pend n&o pode ser considerada como circunstancia agravante
e, Smultaneamente, como circunstancia judicid” (Simulan. 241/STJ).

4. Hipotese em que é manifesto o constrangimento ilega suportado pelo paciente,
pois a Unica condenacdo transitada em julgado em seu desfavor foi utilizada para
majorar a pena-base, a titulo de maus antecedentes, assm como agravante da
reincidéncia, na segunda etapa da dosimetria, incorrendo, portanto, as instancias
ordinérias em indevido bis in idem. Precedentes.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para reduzir a
reprimenda find do paciente para 5 anos e 6 meses de reclusao.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):
Esta Corte e o Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de

habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a hipotese,
ndo conhecimento da impetracéo, savo quando constatada a existéncia de

flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Inicidmente, convém destacar que a individudizacdo da pena, como atividade

discricionéria vinculada do julgedor, sera revista apenas nas hipdteses de manifesta ilegdidade ou

arbitrariedade,

guando n&o observados os parametros estabel ecidos na legidacdo de regénciae o

principio da proporcionaidade.

Sobre o0 tema, a SUmula n. 241/STJ dispde que "a reincidéncia pena ndo pode ser

considerada como circunstancia agravante e, smultaneamente, como circunstancia judicid".

Vale lembrar que esta Corte, em diversos julgados, ja se manifestou no sentido de
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gue a utilizacdo de condenagdes anteriores transitadas em julgado como fundamento para a
fixacdo da penabase acima do minimo legd, diante da vaoracdo negativa dos maus
antecedentes e, anda, para exasperar a pena, em razéo da agravante da reincidéncia, néo
caracteriza bis in idem, desde que as sopesadas na primeira fase sgiam digtintas da val oradas na
segunda, como no caso em apreco (HC 369.843/SP, de minha relatoria, QUINTA TURMA,
julgado em 15/12/2016, DJe 01/02/2017).

Na hipbtese, verifica-se que o Tribund de origem mgorou a pena-base em razéo
dos maus antecedentes do paciente, fazendo referéncia as fls. 66/72 e 192/193, assim como
considerou pela agravante da reincidéncia a anotacdo constante nafl. 184.

Entretanto, de uma leitura atenta da folha antecedentes criminais, verifica-se que,
de fato, todos os registros existentes contra o paciente se referem a mesma condenacao,
oriunda do processo n. 858/1999, no qud foi dado como incurso nos arts. 157, 8 20, 11, e 158, § 1°,
ambos do CP, a pena de 5 anos e 4 meses de reclusdo. Segundo se infere, embora ta
condenacdo tenha trandtado em julgado em 15/01/2001, ndo houve ainda seu integra
cumprimento.

Desse modo, sendo Unica a decisdo condenatoria desfavor avel ao paciente, as
ingténcias ordinérias incorreram em indevido bis in idem, ao vaorala, duplamente, como
agravante da reincidéncia, na segunda etapa da dosmetria, e para judtificar o incremento da
reprimenda basica, a titulo de maus antecedentes.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO
PROPRIO. FURTO QUALIFICADO. PENA-BASE ESTABELECIDA
ACIMA DO MINIMO LEGAL COM BASE NOS MAUS
ANTECEDENTES. PACIENTE QUE POSSUI APENAS UMA
CONDENA(;AO DEFINITIVA, QUE SERVIU PARA AGRAVAR A
PENA NA SEGUNDA ETAPA DA DOSIMETRIA. BIS IN IDEM.
OCORRENCIA. PENA-BASE REDUZIDA. PLEITO DE COM PENSACAO
INTEGRAL ENTRE A CONFISSAO E A REINCIDENCIA.
COMPENSAGCAO PARCIAL, ANTE A REINCIDENCIA
ESPECIFICA DO ACUSADO. REGIME SEMIABERTO MANTIDO.
INTELIGENCIA DA SUMULA 269/STJ. DETRACAO. AUSENCIA
DE ELEMENTOS PARA AVALIAR O TEMPO DE PRISAO
PROVISORIA. MATERIA QUE CABERA AO JUiZO DAS EXECUCOES
PENAIS. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA
DE OFiCIO.

[...]

- A Simula n. 241/STJ dispde que a reincidéncia pena ndo pode ser
considerada como circunstancia agravante e, smultaneamente, como
circunstancia judicia.

- Havendo em desfavor do acusado o registro de apenas uma condenagéo
com transito em julgado, que foi considerada na segunda fase da
dosimetria, ndo se judtifica a exasperagdo da pena-base em razéo da
presenca de maus antecedentes, sob pena de se valorar duas vezes o
mesmo fato, incorrendo-se no vedado bis in idem.

[..]

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, para
reduzir as penas do paciente para 2 anos e 4 meses de recluséo e 11
diasmulta, mantido o regime inicia semiaberto, cabendo ao Juizo das
ExecucBes examinar, com base no § 2° do art. 387 do Codigo de
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Processo Penal, se 0o tempo de prisdo cautelar do paciente permite a
fixac&o de regime mais brando.

(HC 355.270/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 09/08/2016, DJe 16/08/2016).

De rigor, portanto, a reducdo da pena-base a0 minimo legd, considerando, assm,
a condenacdo transitada em julgada, apenas, para o incremento da reprimenda na segunda etapa.

Passo, assim, a dosmetria da pena.

A pena-base fica estabelecida em 5 anos de reclusdo mais 500 diasmulta. Na
segunda etapa, pelas razbes acima dinhavadas, aumento-a em 6 meses, conforme parametro
utilizado no acdérddo impugnado. Na Ultima fase, ausentes outras causas modificativas, torno a
pena definitivaem 5 anos e 6 meses de reclusdo mais 550 dias-multa.

O regime prisond fechado permanece indterado, uma vez que reincidente o
paciente (art. 33, § 2°,"d', do Cddigo Penal).

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus. Contudo, concedo a ordem, de
oficio, para afastar a dupla valoragéo da condenacdo transitada em julgado no caculo da pena,
tornando a reprimenda find do paciente em 5 anos e 6 meses de reclusdo, mantidos os demais
termos do acérdéo impugnado.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0321445-9 HC 381.452 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00234222820148260482 20160000570040 234222820148260482 32122014
EM MESA JULGADO: 27/04/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : RAFAELA COMUNALE ALEIXO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . CLAUDIOMIRO GONCALVESDA MAIA
CORREU : KAMYLLA ARAUJO SERRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



