iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 381.202 - SP (2016/0319452-6)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : WAGNER RIBEIRO DE OLIVEIRA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MICAEL BENJAMIN (PRESO)

acordam os M

EMENTA

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO (ART. 35
DA LEI N. 11.343/2006). CRIME NAO CONSIDERADO HEDIONDO OU
EQUIPARADO. PROGRESSAO DE REGIME. LAPSO DE 1/6 A SER
APLICADO (ART. 112 DA LEP). FLAGRANTE ILEGALIDADE
EVIDENCIADA. LIVRAMENTO CONDICIONAL. NECESSIDADE DE
CUMPRIMENTO DE 2/3 DA PENA. ART. 44, PARAGRAFO UNICO, DA
LEl N. 11.343/2006. NORMA ESPECIAL. APLICACAO. INEXISTENCIA
DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

2. A teor da jurisprudéncia consolidada desta Corte, 0 ddito de associacdo para o
tréfico (art. 35 da Le n. 11.343/2006), ndo é equiparado a hediondo, uma vez que
ndo esta expressamente elencado no ral do artigo 2°da Le n. 8.072/1990.

3. O entendimento do Superior Tribund de Justica é firme de que, embora o ddito
de associagdo ao trafico de drogas ndo integre o rol dos dditos hediondos ou a ele
equiparados, persiste a necessidade de cumprimento de 2/3 da pena para a
obtencdo do livramento condiciond, a teor do disposto no parégrafo Unico do art.
44 da Le n. 11.343/2006, por se tratar de regra determinada pela lel especia, que
se sobrepbe aregra gerd (art. 83 do CP). Precedentes.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para determinar
a0 Mizo das Execugdes que afaste a hediondez do crime de associagdo para o
tréfico (art. 35 da Le n. 11.343/2006), procedendo-se novo cdculo da pena em
relacéo a progressao de regime, aluz do art. 112 da LEP.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
inistros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, ndo

conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de dficio, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Minigtros Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 27 de abril de 2017(data do julgamento)

Ministro RIBEIRO DANTAS
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RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso especia, com pedido liminar,
impetrado em favor de MICAEL BENJAMIN, apontando como autoridade coatora o Tribuna
de Justica do Estado de Séo Paulo.

Extrai-se dos autos que o Juizo da execucdo indeferiu pedido de retificacdo de
caculo de pena, tendo reconhecido a natureza hedionda do crime de associacdo para o trafico de
entorpecentes (e-STJ, fl. 24).

A defesa interpds agravo em execucéo perante o Tribuna de origem, que |he
negou provimento, nos termos da seguinte ementa

"PENAL. AGRAVO EM EXECUGCAO RETIFICACAO DE
CALCULO DE PENAS. SENTENCIADO CONDENADO
TAMBEM POR CRIME DE ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE
ENTORPECENTES. NATUREZA HEDIONDA DO DELITO.
ARTIGO 2° DA LEI N°8.072/90 E ARTIGO 5°, XLIII, DA CF.
Decisdo sngular que indeferiu a retificacdo de clculo das penas.
Condenacao a crime de associacdo ao tréfico de drogas. Os artigos 2°
dalLe n° 8.072/90, e 5° inciso XLIII, da Condtituicéo Federal equiparam
o tréfico a crime hediondo. Le ordindia n° 11.343/2006 que néo
restringe, em nenhum dos tipos penais di previstos, qualquer rubrica
referente a0 "trafico de entorpecentes' ou a conduta de "traficar.
Interpretacdo do texto legad que deve ser no sentido de serem todas as
condutas di descritas espécies, ou moddidades, diversas de um mesmo
género, tréfico, portanto, de natureza hedionda' (e-STJ, fl. 50).

Neste writ, sustenta a impetrante, em sintese, que "o crime previsto no art. 35 da
Le de Drogas ndo é hediondo, devendo ser considerada a fracéo de 1/6 para fins de progressdo
endo 2/5" (e-STJ, fl. 3).

Requer a concessdo da ordem, para que sga determinado "a retificacdo do
cdculo, com a observancia da fracéo de 1/2 para fins de Livramento Condiciona e 1/6 para fins
de progressdo de regime ao ddito previsto no art. 35 daLe de Drogas’ (e-STJ, fl. 7).

A liminar foi indeferida (e-STJ, fl. 64).

Prestadas as informagdes (e-STJ, fls. 74-75 e 78-88), o Minigério Piblico Federal
oficia "pela concessdo parcial da ordem, para que, afastada a hediondez do ddlito de associacéo
para o tréfico, sgja determinada a retificagdo do caculo das penas, quanto ao referido ddito, com
fixacdo dafragéo de 1/6 (um sexto) de cumprimento para a concessao da progressao de regime’
(e-STJ, fls. 92-96).

E ordatorio.
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ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

gque nd&o cabe
impondo-se 0

: WAGNER RIBEIRO DE OLIVEIRA
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: MICAEL BENJAMIN (PRESO)

EMENTA

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO (ART. 35
DA LEI N. 11.343/2006). CRIME NAO CONSIDERADO HEDIONDO OU
EQUIPARADO. PROGRESSAO DE REGIME. LAPSO DE 1/6 A SER
APLICADO (ART. 112 DA LEP). FLAGRANTE ILEGALIDADE
EVIDENCIADA. LIVRAMENTO CONDICIONAL. NECESSIDADE DE
CUMPRIMENTO DE 2/3 DA PENA. ART. 44, PARAGRAFO UNICO, DA
LElI N. 11.343/2006. NORMA ESPECIAL. APLICA(;AO. INEXISTENCIA
DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

2. A teor da jurisprudéncia consolidada desta Corte, 0 ddito de associacdo para o
tréfico (art. 35 da Le n. 11.343/2006), ndo é equiparado a hediondo, uma vez que
ndo esta expressamente elencado no rol do artigo 2°da Le n. 8.072/1990.

3. O entendimento do Superior Tribund de Justica é firme de que, embora o ddito
de associacdo ao tréfico de drogas ndo integre o rol dos delitos hediondos ou a ele
equiparados, persiste a necessidade de cumprimento de 2/3 da pena para a
obtencdo do livramento condiciond, a teor do disposto no parégrafo Unico do art.
44 da Le n. 11.343/2006, por se tratar de regra determinada pela lel especia, que
se sobrepde aregra gerd (art. 83 do CP). Precedentes.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para determinar
a0 Jizo das Execugdes que afaste a hediondez do crime de associagdo para o
tréfico (art. 35 da Le n. 11.343/2006), procedendo-se novo cdculo da pena em
relacdo a progressao de regime, aluz do art. 112 da LEP.

VOTO
EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):
Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de

habeas corpus subdtitutivo do recurso legdmente previsto para a hipitese,
ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada a existéncia de

flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Busca a defesa, neste writ, a retificacdo do clculo da pena, com a observancia

dafracéo de 1/2 para fins de Livramento Condiciond e 1/6 para fins de progressdo de regime ao
ddito previsto no art. 35 daLe de Drogas.

Verificase in casu a ocorréncia de patente ilegdidade a justificar a concesséo da



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ordem, de dficio.

Conforme relatado, o Juizo da execucéo indeferiu pedido de retificagdo de clculo
de pena, tendo reconhecido a natureza hedionda do crime de associagdo para o tréfico de
entorpecentes (e-STJ, fl. 24).

O Tribund de Justiga confirmou a decisdo monocrética, Nnos seguintes termos:

"Apesar da existéncia de forte entendimento diverso, correta a r. decisdo
recorrida, ao reconhecer a natureza hedionda do crime de associagcdo ao
tréfico de drogas. Consigno que o artigo 2° da Lei n° 8.072/90, bem como
a Congtituicdo Federal, em seu artigo 5°, inciso XLIII,equipara o tréfico a
crime hediondo, contudo, cabe a le ordindria minudenciar as modalidades
de conduta na prética do "tréfico ilicito de entorpecentes’. Assim, aLe n°
11.343/2006 o faz, nos artigos 33 a0 37, inseridos no Capitulo li - "Dos
crimes’, do Titulo IV, do mesmo diploma lega, destacando ndo constar
nos tipos penais di previstos qualquer rubrica referente ao "trafico de
entorpecentes' ou a conduta de "traficar", reservada a mengéo somente na
denominagdo do Titulo 1V, dareferida Lei.

O que se verifica é o tratamento idéntico conferido a todas as condutas
previstas nos mencionados artigos (artigos 33 a 37), na medida em que é
vedada a conversdo da pena privativa de liberdade decorrente de tais crimes
em aternativas, bem como proibe a concessdo de sursis, e o deferimento
de graga, indulto e anistia (artigo 44 da Le de Drogas).

De qualguer modo, a interpretacdo do texto legd deve ser no sentido de
serem todas as condutas di descritas espécies, ou modalidades, diversas de
um mesmo género, trafico, portanto, de natureza hedionda.

Importante ressaltar que a Lei dos Crimes Hediondos, no mesmo vértice,
ndo tipifica quais condutas constituem o tréfico ilicito de drogas, repise-se,
isso é feito pela Le de Drogas. Pois bem, se associagcdo ndo fosse
considerada crime hediondo por fata de previsdo legal, também néo seria a
plantacdo para a producdo da droga, tendo em vista que o artigo 2° da
mencionada Le refere-se apenas ao "trafico ilicito de entorpecentes e
drogas afins’.

A hediondez atribuida a tais delitos, como caracteristica de maior
reprovagdo pelo ordenamento juridico, € expressa por diferengas marcadas
entre tais crimes e os ditos comuns, como faz o artigo 2° da Le 8.072 de
1990" (e-STJ, fls. 53-55).

Em que pese a argumentacdo trazida pelas insténcias ordinarias, a jurisprudéncia
do Superior Tribuna de Justica é pacifica no sentido de néo se considerar hediondo o ddito de
associagdo para o tréfico, previsto no art. 35 da Le n. 11.343/2006, uma vez que ndo esta
expressamente elencado no rol do artigo 2° da Le n. 8.072/1990.

Nesse sentido:

"ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. NATUREZA HEDIONDA. NAO
CARACTERIZACAO. AUSENCIA DE PREVISAO NO ROL
TAXATIVO DO ARTIGO 2° DA LEI N. 8.072/1990. PROGRESSAO
DE REGIME. ART. 112 DA LEP. LIVRAMENTO CONDICIONAL.
LAPSO NECESSARIO PARA A CONCESSAO (2/3 DA PENA).
PREVISAO EXPRESSA NO ART. 44, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N.
11.343/06. PRINCIPIO DA ESPECIALIDADE.

1. O crime de associagdo para o trafico ndo é equiparado a hediondo, uma
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Vez que ndo esta expressamente elencado no rol do artigo 2° da Le n.
8.072/1990.

2. Em consequéncia, para fins de progressdo de regime incide a regra
prevista no art. 112 da LEP, ou sgja, 0 requisito objetivo a ser observado é
0 cumprimento de 1/6 (um sexto) da pena privativa de liberdade imposta.
3. Entretanto, para a obtencdo do livramento condiciona, a
jurisprudéncia desta Corte Superior € assente no sentido de que,
independentemente de o0 crime de associacdo para o trafico ndo se
enquadrar no rol de delitos hediondos, certo é queale n. 11.343/06,
em seu art. 44, paragrafo Unico, previu expressamente a necessidade do
cumprimento de 2/3 (dois tercos) da pena, devendo essa previsdo legd
prevalecer em relacdo ao art. 83 do Cddigo Pena, em atencdo ao
principio da especididade.

4. Habeas corpus nd conhecido. Ordem concedida de oficio téo
somente para afastar o cardter hediondo do delito de associacdo para o
tréfico ilicito de entorpecentes e, em consequéncia, determinar que a
progressdo de regime, em relacdo a este, sgja andisada a luz do art. 112 da
LEP." (HC 307.174/SP, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 12/04/2016, DJe 18/04/2016)

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. EXECUGCAO PENAL. ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. CRIME NAO INCLUIDO NO ROL DOS DELITOS
HEDIONDOS OU EQUIPARADOS. REFORMA NO CALCULO DAS
PENAS. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA
DE OFiCIO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento do Supremo
Tribunal Federal, passou a inadmitir habeas corpus substitutivo de recurso
proprio, ressalvando, porém, a possibilidade de concessdo da ordem de
oficio nos casos de flagrante constrangimento ilegd.

- A jurisprudéncia consolidada do Superior Tribuna de Justica entende que
0 ddito de associacdo para o tréfico de drogas ndo possui hatureza
hedionda, por ndo estar expressamente previsto nos arts. 1° e 2° da Lei n.
8.072/90.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, para determinar
que o Juizo das Execugdes considere a condenacdo pelo crime de
associacdo para o tréfico como ndo hediondo." (HC 337.543/MG, Rd.
Ministro ERICSON MARANHO (Desembargador convocado do TJ/SP),
SEXTA TURMA, julgado em 03/11/2015, DJe 19/11/2015)

De outro lado, esta Corte Superior firmou entendimento de que, ainda que o crime
de associacdo para o tréfico ndo sgja considerado hediondo ou equiparado, o art. 44 da L& n.
11.343/2006 estabelece prazo mais rigoroso para a concessao de livramento condiciond, qud
sga, 2/3 do cumprimento da pena, condicdo objetiva que independe da hediondez, ou n&o, do
crime (ressalvados os casos de reincidéncia especifica, em que ha vedacao).

A propésito, os seguintes julgados desta Corte:

"ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. NATUREZA HEDIONDA. NAO
CARACTERIZACAO. AUSENCIA DE PREVISAO NO ROL TAXATIVO
DO ARTIGO 2° DA LEI N. 8.072/1990. PROGRESSAO DE REGIME.
ART. 112 DA LEP. LIVRAMENTO CONDICIONAL. LAPSO
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NECESSARIO PARA A CONCESSAO (2/3 DA PENA). PREVISAO
EXPRESSA NO ART. 44, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N. 11.343/06.
PRINCIPIO DA ESPECIALIDADE.

1. O crime de associagao para o trafico ndo € equiparado a hediondo, uma
VEZ que ndo esta expressamente elencado no rol do artigo 2° da Le n.
8.072/1990.

2. Em consequéncia, para fins de progressdo de regime incide a regra
prevista no art. 112 da LEP, ou sgja, 0 requisito objetivo a ser observado é
o cumprimento de 1/6 (um sexto) da pena privativa de liberdade imposta.

3. Entretanto, para a obtengdo do livramento condicional, a jurisprudéncia
desta Corte Superior é assente no sentido de que, independentemente de o
crime de associagdo para o trafico ndo se enquadrar no rol de delitos
hediondos, certo € que a Le n. 11.343/06, em seu art. 44, paragrafo Unico,
previu expressamente a necessidade do cumprimento de 2/3 (dois tercos)
da pena, devendo essa previsdo legd prevalecer em rdlacdo ao art. 83 do
Caodigo Penal, em atencdo ao principio da especialidade.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio tdo somente
para afastar o carater hediondo do delito de associacdo para o trafico ilicito
de entorpecentes e, em consequéncia, determinar que a progressdo de
regime, em relacdo a este, sga analisada a luz do art. 112 da LEP." (HC
307.174/SP, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
12/4/2016, DJe 16/4/2016.)

"EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. (1) IMPETRACAO COMO SUCEDANEO RECURSAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2) ASSOCIA(;AO PARA O
TRAFICO. LAPSO PARA OBTENCAO DO LIVRAMENTO
CONDICIONAL. DOIS TERCOS. CONDIQAO OBJETIVA QUE
INDEPENDE DA HEDIONDEZ, OU NAO, DO DELITO. DISCIPLINA
DO ART. 44 DA LEl 11.343/2006. OVERRULING. ORDEM NAO
CONHECIDA.

2. Na condenacéo pelo crime de associacdo para o trafico, perpetrado sob a
égide da Le 11.343/2006, faz-se necessario 0 desconto de 2/3 da pena para
obtencdo do livramento condicional, em prestigio da programacdo
normativa do artigo 44 de td Diploma Normativo, (ressalvados os casos de
reincidéncia especifica, em que ha vedagdo).

3. Ordem n&o conhecida.”

(HC 292.882/RJ, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 5/8/2014, DJe 18/8/2014.)

Ante o exposto, ndo conheco do habeas corpus, mas concedo a ordem, de
oficio, para determinar ao Juizo das Execugdes que afaste a hediondez do crime de associacdo
para o trafico (art. 35 da Le n. 11.343/2006), procedendo-se novo caculo da pena em relacdo a
progressao de regime, a luz do art. 112 da LEP.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0319452-6

NUmeros Origem: 20160000470595 888499 90001434520158260506
EM MESA

Relator
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Secretario
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AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : WAGNER RIBEIRO DE OLIVEIRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MICAEL BENJAMIN (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de

oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da

Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



