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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 372.635 - RJ (2016/0253423-1)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : LUIZ CARLOS DA SILVA NETO

ADVOGADO : LUIZ CARLOS DA SILVA NETO - RX071111

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : JERONIMO GUIMARAES FILHO (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUCEDANEO DO RECURSO
APROPRIADO. HOMICIDIO TENTADO. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. PACIENTE INTEGRANTE DE
MILICIA DENOMINADA "LIGA DA JUSTICA". NECESSIDADE DE
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. DECRETO PREVENTIVO.
FUNDAMENTAGAO IDONEA. EXCESSO DE PRAZO NA INSTRUGAO
CRIMINAL NAO CARACTERIZADO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. EstaCorte e 0 Supremo Tribuna Federa pacificaram orientacéo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado

2. N&o ocorre ilegdidade ou abuso de poder na decisdo que, fundamentadamente,
descreve a gravidade dos fatos delituosos imputados ao acusado e indica a
necessidade da sua custodia cautelar.

3. Na hipotese, afere-se que as instancias ordin&rias trouxeram fundamentos
véidos para a decretacdo da prisio cautelar, na medida em que se destacou a
gravidade concreta da conduta ddlituosa, evidenciada pelo modus operandi com
que o crime teria Sdo praticado, uma vez que, segundo consta, 0 paciente seria
um dos lideres da milicia denominada "Liga da Justica', cujo objetivo € controle do
transporte aternativo na Zona Oeste do Rio de Janeiro, tendo, juntamente com
outros corréus, determinado o homicidio da vitima que, apés ser avo de vérios
disparos de arma de fogo, empreendeu fuga e conseguiu atendimento médico que
Ihe garantiu a sobrevivéncia

4. A degacdo de constrangimento ilegd por excesso de prazo ndo foi objeto de
julgamento pelo Tribund de origem, 0 que impede seu conhecimento por este
Tribund Superior, sob pena de indevida supressao de ingtancia, consoante pacifico
entendimento desta Corte

5.Possibilidade desta Corte Superior apreciar diretamente a apontada demora do
Tribund de Justica do Estado do Rio de Janeiro no julgamento e publicacéo do
acordéo proferido o Recurso em Sentido Estrito. Questdo prejudicada apos a
publicacdo da decisio e remessa dos autos ao Juizo Crimind.

6. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribunad de Justica "Prosseguindo no
julgamento, a Turma, por unanimidade, nd conhecer do pedido. Os Srs. Minidros Jod llan
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Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro
Relator.

SUSTENTOU ORALMENTE NA SESSAO DE 28/03/2017: DR. LUIZ
CARLOS DA SILVA NETO (P/PACTE)

Brasilia (DF), 27 de abril de 2017(data do julgamento)

Minisro RIBEIRO DANTAS
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 372.635 - RJ (2016/0253423-1)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : LUIZ CARLOSDA SILVA NETO
ADVOGADO - LUIZ CARLOSDA SILVA NETO - R1071111
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : JERONIMO GUIMARAES FILHO (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
JERONIMO GUIMARAES FILHO, contra ato da 22 Camara Crimind do Tribund de Justica
do Estado do Rio de Janeiro.

Consta dos autos que o Minigtério Piblico estadual ofereceu dentincia em face do
paciente, imputando-lhe a suposta prética do ddito tipificado no art. 121, 8 2°, | e IV, c¢/c art. 14,
1, ¢/c art. 29, todos do Codigo Penal.

Na decisdo em que se recebeu a exordid acusatéria foi decretada a sua priso
preventiva (e-STJ, fls. 20-24).

Inconformada, a defesa interp0s recurso em sentido estrito, o qud, segundo o
impetrante, foi julgado “APENAS no dia 26.04.2016, sendo desprovido, mas, até hoje, quase 5
(cinco) meses depoais, sequer foi publicado ov. Acérdao” (e-STJ, fl. 2).

Neste writ, busca-se a revogagdo da prisdo preventiva por excesso de prazo.

A liminar foi indeferidaa fl. 76 (e-STJ).

Prestadas informagdes (e-STJ, fls. 87-88 e 106-134), os autos foram enviados
para o Minigério Piblico estadual, que requereu o chamamento do feito a ordem, para que: (a)
sgja requisitado ao Eg. Tribuna de Justica do Estado do Rio de Janeiro a remessa de copia do
acorddo que negou provimento ao RESE, para completar a formagéo do processo; e (b) sgjam
esclarecidos os motivos do suposto excesso de prazo no julgamento do recurso, bem como da
manutencdo da custodia cautelar do recorrente, cuidando a autoridade coatora de remeter copias
de todas as outras pecas que possam interessar ao exame da controvérsia (e-STJ, fls. 138-139).

Informagdes apresentadas pelo Tribund de Justica do Estado do Rio de Janeiro
(e-STJ, fls. 157-197).

Parecer do Minigtério Plblico Federal pelo ndo conhecimento do habeas corpus
(e-STJ, fls. 201-206).

E orelatorio.
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gue ndo cabe

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUCEDANEO DO RECURSO
APROPRIADO. HOMICIDIO TENTADO. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. PACIENTE INTEGRANTE DE
MILICIA DENOMINADA "LIGA DA JUSTICA". NECESSIDADE DE
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. DECRETO PREVENTIVO.
FUNDAMENTAGAO IDONEA. EXCESSO DE PRAZO NA INSTRUGAO
CRIMINAL NAO CARACTERIZADO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribuna Federa pacificaram orientacéo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado

2. N&o ocorre ilegdidade ou abuso de poder na decisdo que, fundamentadamente,
descreve a gravidade dos fatos delituosos imputados ao acusado e indica a
necessidade da sua custédia cautelar.

3. Na hipotese, afere-se que as insténcias ordin&rias trouxeram fundamentos
vdidos para a decretacdo da prisho cautelar, na medida em que se destacou a
gravidade concreta da conduta ddlituosa, evidenciada pelo modus operandi com
que o crime teria Sdo praticado, uma vez que, segundo consta, 0 paciente seria
um dos lideres da milicia denominada "Liga da Justica’, cujo objetivo € controle do
transporte aternativo na Zona Oeste do Rio de Janeiro, tendo, juntamente com
outros corréus, determinado o homicidio da vitima que, apés ser avo de véarios
disparos de arma de fogo, empreendeu fuga e conseguiu atendimento médico que
Ihe garantiu a sobrevivéncia

4. A degacdo de constrangimento ilegd por excesso de prazo ndo foi objeto de
julgamento pelo Tribund de origem, 0 que impede seu conhecimento por este
Tribund Superior, sob pena de indevida supressdo de instancia, consoante pacifico
entendimento desta Corte

5.Possihilidade desta Corte Superior apreciar diretamente a apontada demora do
Tribund de Justica do Estado do Rio de Janeiro no julgamento e publicacéo do
acordéo proferido o Recurso em Sentido Estrito. Questdo prejudicada apos a
publicacéo da decisdo e remessa dos autos ao Juizo Crimind.

6. Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribuna Federal pacificaram orientacdo no sentido de
habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a hipotese,
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impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria (fumus
comissi delicti), a prisio preventiva, nos termos do art. 312 do Cadigo de Processo Pend, podera
ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da
instrucdo crimind ou para assegurar a aplicacéo dale pend (periculum libertatis).

Extrai-se dos autos que o paciente encontra-se preso preventivamente, tendo sido
pronunciado pela prética do ddito tipificado no 121, 8 2, | e IV c/c art. 14, 1l c/c art. 29 c/c art.
62, |, todos do Cadigo Pend, tendo o Juizo monocrético determinado a manutencéo da prisio
preventiva do paciente na sentenca de pronuincia sob o seguintes fundamentos.

“In casu, vicgam do conteldo probatério, ricas evidéncias da
concretizacdo dos fatos alinhados pela dentincia na vida de relacdo, estando
bem delineada a questdo afeta a materialidade do crime de homicidio, em
sua forma tentada, ganhando destague o auto de exame de corpo de ddlito
(f1.87).

No que concerne a responsabilidade pelos fatos delituosos, ha elementos
que abergam a imputagdo. A substancia acusatéria encontra sedimento em
fortes evidéncias nas exaustivas e longas diligéncias encetadas pela
autoridade policia, onde restou apurado que o delito foi perpetrado em area
dominada pela milicia, denominada "Liga da Justi¢a", organizagdo criminosa
gue se imputa pertencer os acusados, motivado por disputa no transporte
dternativo de passageiros naquela regido, onde a vitima também explorava
aquela atividade.

(...)

Sob tais fundamentos, absolutamente convencido da existéncia do crime e
diante do concurso de indicios de que o acusado sgja 0 seu responsavel, no
juizo de admissibilidade, apds a sincera e imparcia andise do feito, julgo
declarada admitida a acusacdo para PRONUNCIAR LEANDRO PAIXAO
VIEGAS, vulgo 'Leandrinho Quebra Ossos', como incurso nas sangfes do
artigo 121, 8§ 2° incisos | e IV c/c art. 14, |lI, ambos do Codigo Pend;
JERONIMO GUIMARAES FILHO, vulgo 'Jerominho’ e NATALINO
JOSE GUIMARAES, como incur sos nas sangdes do artigo 121, § 2°, | e
IV clc art. 14, |1 c/c art. 29 c/c art. 62, |, todos do Cdodigo Penal;
LUCIANO GUINANCIO GUIMARAES e RICARDO TEIXEIRA DA
CRUZ, vulgo 'Batman’, como incursos nas sangdes do artigo 121, § 2°, | e
IV c/c art. 14, 1l c/c art. 29, todos do Codigo Penal, submetendo-os a
julgamento pelo Tribunal do Juri.

Observada a estabilidade juridica, mantenho a segregacdo cautelar dos
acusados. A par da ja conhecida cartilha de evocacdo ao ortodoxo
garantismo e aos costumeiros dizeres de que a primariedade e os bons
antecedentes devem funcionar como uma espécie de imunidade processual
a0 decreto prisona convém sdientar que a mais abalizada doutrina e
jurisprudéncia entendem ser possivel a decretagdo ou manutencdo da prisdo
cautelar em razdo da gravidade do delito, diada a outros elementos
autorizadores da medida (RT 483/306), ainda quando sgja primério e de
bons antecedentes o réu. Assm porque, nos termos da jurisprudéncia
patria, a gravidade e a violéncia da infragdo, tém vaor considerdvel na
decretacdo da custédia preventiva, mesmo porgque revelam, no minimo,
uma possivel periculosidade do agente, determinando mais vigor na
aplicacdo da le pend. (TISP-HC-Rel. Pires Neto - RITJSP 125/579).
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A ordem publica consiste na preservacéo da sociedade contra atos ilicitos e
deturpadores do Estado de Direito, evitando a eventua repeticdo do delito
pelo agente, até porque, o ddito por ee praticado causa grande impacto
social, considerado hediondo pela legidacdo pétria. Saliente-se que o
conceito de ordem pulblica ndo se limita a prevenir futuros delitos, mas
acautelar a sociedade, garantindo a paz social e a credibilidade da Justica,
face o clamor publico e a gravidade do crime.

Cumpreressaltar, desde logo, que ha nos autos prova da existéncia do
crime e indicios fortes e suficientes da autoria e das participacdes,
bastantes para que se mantenham as prisdes cautelares. Sob outra
perspectiva, deve-se ter em vista que a prisdo cautelar ndo ofende o
principio da presungdo de inocéncia, conforme ja pacificado nos tribunais
superiores, estando o entendimento inclusive ja sumulado peo Egrégio
Superior Tribunal de Justica.

Como sabido, no procedimento do Juri a instrugdo crimina ganha
extraordinario relevo, especialmente em razéo de seu destinatério fina - o
Conselho de Julgamento. O judicium causae deve ser desenvolvimento sem
gualquer espécie de méacula ou interferéncia, eis que renovada a fase
instrutéria perante o Jari Popular.

A garantia da instrucdo crimina € o primeiro elemento garantidor da higidez
do eventual julgamento pelo Tribunal do Jari.

Mesmo buscando no afogadilho dos livros ja escritos, antes mesmo de se
proceder a uma investigacdo tedrica e prética dos ingtitutos prisionais e de
liberdade proviséria, ndo havera qualquer concepcdo abolicionista capaz de
guestionar o cabimento e a necessidade do decreto prisiona, ainda que se
busgue amparo na espécie de neocolonianismo lusitano académico que
assolou os tedricos nos Ultimos tempos, terra onde ndo existe ninguém
armado nas ruas e as taxa de homicidio sdo infimas quando comparadas as
nossas. " (e-STJ, fls.23/24)

O Tribuna de Justica do Estado do Rio de Janeiro, a0 negar provimento ao
Recurso em Sentido Edtrito interposto pela defesa, manteve a segregacédo cautelar do paciente,
em decisdo assm ementada

PENAL. PROCESSO PENAL. RECURSOS EM SENTIDO ESTRITO.
CRIME DE HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO PELO
MOTIVO TORPE E PELO RECURSO QUE IMPOSSIBILITOU A
DEFESA DA VITIMA EM SUA FORMA TENTADA (JERONIMO E
NATALINO COMO INCURSOS NO ARTIGO 121, 8 2° | E IV, N/F
ART. 14, II, E ART. 29, C/C ART. 62, |, TODOS DO CODIGO PENAL,
E OS ACUSADOS LUCIANO E RICARDO PELA PRATICA DO CRIME
PREVISTO NO ARTIGO 121, § 2°, | E1V, N/F DOS ARTS. 14, |1, E 29,
TODOS DO CP) DECISAO DE PRONUNCIA. PRETENSAO
DEFENSIVA COMUM. DESPRONUNCIA, ESCORADA NA TESE DE
FRAGILIDADE PROBATORIA E NEGATIVA DE AUTORIA. PLEITO
ESPECIFICO DA DEFESA TECNICA DOS ACUSADOS JERONIMO E
NATALINO: INCOMUNICABILIDADE DA QUALIFICADORA DO ART.
121, § 20, 1V, DO CP. MANUTENCAO DO MizO DE
ADMISSIBILIDADE DA ACUSACAO. MATERIALIDADE DELITIVA
COMPROVADA. INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA COLHIDOS
EM FASE INQUISITORIAL E EM JUiZO. QUALIFICADORAS
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DEVIDAMENTE COMPROVADAS. COMUNICABILIDADE DA
QUALIFICADORA OBJETIVA (SURPRESA DA AGRESSAO PARA
VITIMA). PREVIO CONHECIMENTO DOS ACUSADOS
(MANDANTES). EXCLUSAO DA QUALIFICADORA APENAS
QUANDO ABSOLUTAMENTE IMPROCEDENTE. POSSIVEL FASE
PROCESSUAL QUE NAO REQUER PROVA CABAL DE AUTORIA CUJA
ANALISE E RESERVADA AO TRIBUNAL DO JURI, DETENTOR DE
COMPETENCIA CONSTITUCIONAL PARA O JULGAMENTO DOS
CRIMES DOLOSOS CONTRA A VIDA. TESES DEFENSIVAS
DESPROVIDAS DE RESPALDO NO ACERVO PROBATORIO.
DESPROVIMENTO DOS RECURSOS.

Na hipGtese, afere-se que as ingtncias ordindrias trouxeram fundamentos vaidos
para a decretagdo da prisdo cautelar, na medida em que se destacou a gravidade concreta da
conduta delituosa, evidenciada pelo modus operandi com que o crime teria Sdo praticado, uma
vez que, segundo consta, 0 paciente seria um dos lideres de uma milicia denominada "Liga da
Jugtica’, que objetivava o controle do transporte dternativo na Zona Oeste do Rio de Janeiro,
tendo, juntamente com outros corréus, determinado o homicidio da vitima, que ap6s ser advo de
véarios digparos de arma de fogo, empreendeu fuga e conseguiu aendimento médico que Ihe
garantiu a sobrevivéncia

A jurisprudéncia desta Corte € reiterada no sentido de que se mostra vdida a
prisfo cautelar imposta com o fim de assegurar a ordem plblica, quando constatada a
periculosidade concreta do agente, evidenciada no modus operandi do delito, como no caso em
apreco.

A esse respeito:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS HOMICIDIO
TENTADO. PRISAO PREVENTIVA. NECESSIDADE DA PRISAO PARA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGA(;AO JUSTIFICADA.
RECURSO DESPROVIDO.

1. A privagdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de crime
reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em decisdo judicia fundamentada (art. 93, 1X,
da CF), que demonstre a existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um
ou mais pressupostos do artigo 312 do Cdédigo de Processo Penal.
Exige-se, ainda, na linha perfilhada pea jurisprudéncia dominante deste
Superior Tribuna de Justica e do Supremo Tribuna Federal, que a deciséo
estgja pautada em motivagdo concreta, sendo vedadas consideracbes
abstratas sobre a gravidade do crime.

2. A prisdo preventiva esta devidamente justificada para a garantia da ordem
publica, em raz&o da gravidade concreta do ddito e da periculosidade do
agente, evidenciada pelo modus operandi empregado, sobretudo em razéo
da gravidade dos fatos que lhe sdo atribuidos - apds discussdo com sua
ex-companheira, porque esta negou que o indiciado ficasse com a filha
menor do casal no dia dos fatos, ee saiu do local, tendo encontrado seu
ex-cunhado Edelvan e a vitima Jivado na rua, tendo ido conversar para
tentarem resolver a questdo. Nesse momento, 0 recorrente teria chamado
0s dois individuos para junto de seu carro e valendo-se de uma arma de
fogo, passou a disparar na direcdo deles, tendo Edelvan conseguido fugir,



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

mas Jivaldo foi atingido pelas costas.

3. Ademais, sdientou o MM. Juiz que, segundo depoimento de Edjane
(ex-companheira do recorrente), o indiciado possui temperamento
agressivo e ja a ameagou de morte, tendo inclusive pleiteado a concessao
das medidas protetivas previstas na Lel Maria da Penha, 0 que demonstra a
periculosidade do recorrente.

4. Eventuais condi¢bes subjetivas favoréveis ao recorrente, tais como
primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por s
s0s, ndo obstam a segregacdo cautelar, quando presentes 0s requisitos
legais para a decretacdo da prisdo preventiva, como afigura ser o caso dos
autos.

5. Recurso ordinario em habeas corpus improvido."

(RHC 74.436/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 20/10/2016, DJe 28/10/2016)

No tocante a0 excesso de prazo, narra 0 impetrante que o paciente esta preso
desde 17 de julho de 2012, foi pronunciado em 20/05/2014, e somente em 26/04/2016 foi julgado o
recurso em sentido estrito, sem que o referido acérdéo tivesse sdo publicado até a data desta
Impetragéo(19/06/2016).

Da leitura do acérddo combatido, constata-se que a aegacdo de constrangimento
llegd por excesso de prazo néo foi objeto de julgamento pelo Tribund de origem, 0 que impede
seu conhecimento por este Tribund Superior, sob pena de indevida supresséo de ingténcia,
consoante pacifico entendimento desta Corte:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS . TRAFICO DE
ENTORPECENTES. ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO.
PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
EXCESSO DE PRAZO. MATERIA NAO APRECIADA NO ACORDAO
COMBATIDO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. SEGREGACAO
FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO.
VARIEDADE, NATUREZA E NUMERO DE PORCOES DE
SUBSTANCIAS  TOXICAS  APREENDIDAS. GRAVIDADE.
POTENCIALIDADE LESIVA DA INFRACAO. PERICULOSIDADE
SOCIAL. NECESSIDADE DE GARANTIR A ORDEM PUBLICA.
SEGREGACAO JUSTIFICADA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. COACAO  ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECLAMO EM PARTE CONHECIDO E, NESTA
EXTENSAO, IMPROVIDO.

1. Invidvel a apreciacdo, diretamente por esta Corte Superior de Justica do
aventado excesso de prazo na formac&o da culpa, tendo em vista que ta
guestdo ndo foi analisada no aresto combatido.

[...]

5. Recurso ordindrio em parte conhecido e nessa extensdo improvido."
(RHC 66.827/SP, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 16/02/2016, DJe 24/02/2016)

Ressdlto, porém, a posshilidade desta Corte apreciar diretamente a apontada
demora do Tribund de Justica do Estado do Rio de Janeiro, no julgamento e publicacéo do
acorddo proferido o Recurso em Sentido Estrito.

Conforme informacfes prestadas pelo Tribund Estadual (e-STJ fl. 160), o
Recurso em Sentido Estrito n° 0481050-97.2008.8.19.001, foi julgado em 26/04/2016, publicado
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em 17/10/2016, e os autos ja retornaram ao Juizo da 3* Vara Crimind, 0 que esvazia a adegacdo
de constrangimento ilegd por excesso de prazo causado pela Corte Estadual .

Na hipdtese, também ndo verifico a presenca de constrangimento ilegd a
autorizar a concessao da ordem de dficio, tendo em vista que se trata de crime grave, o réu jafoi
pronunciado e o recurso gque questionava a sentenca de pronuncia foi julgado e publicado.

Findmente, verificou-se em consulta ao sitio eetrénico do Tribuna de Justica do
Estado do Rio de Janeiro que, em sessdo redlizada em 21/02/2017, foi concedida parcialmente a
ordem nos autos do Habeas Corpus n° 0057866-05.2016.8.19.0000, para subgtituir a priséo
preventiva do paciente por prisdo domidiliar, o que levaria a perda superveniente do objeto do
presente writ.

Ocorre que, na Medida Cautelar Inominada n° 0017254-88.2017.8.19.0000,
requerida pelo Ministério Piblico do Rio de Janeiro, foi deferido o pedido para suspender a prisio
domiciliar concedida, com base nos seguintes fundamentos:

"A informagdo que se tem no processo é de que o acusado tem 68 anos de
idade e nd demonstrou, de forma inequivoca, qualquer das outras
situacBes condicionantes previstas no dispositivo legd apontado,
autorizaetivas da dteragdo do regime prisonal prevista no caput. Nem
mesmo o fato do curso processual ter se prolongado por quatro anos
justifica a benesse legd sem o preenchimento daguelas condi¢des. Os
indmeros recursos mangjados pelos cinco réus prolongaram o trémite
processual e foram a causa eficiente para que o réu “Jerominho”
permanecesse em prisdo preventiva, ndo se podendo atribuir qualquer
percalco a atividade judicia desenvolvida no processo.

Além do mais, a sentenca de pronincia, por S sO, interrompe a contagem
do eventual prazo para o término do processo, consoante o verbete
sumular 21 do e. Superior Tribunal de Justica: “Pronunciado o réu, fica
superada a aegacdo do constrangimento ilegd da prisdo por excesso de
prazo nainstrucdo”.

Essa a situagdo do Réu no processo, em que a dentncia foi oferecida em 2
de julho de 2012 e todos os Réus foram pronunciados em 3 de junho de
2014, pelo crime de homicidio duplamente qualificado, na forma tentada. A
prépria substituicdo concedida pelo acérddo demonstra que se encontram
presentes 0s requisitos autorizadores da prisdo preventiva, tanto que ndo foi
concedida a ordem de liberdade, apenas modificada a forma da prisdo.

No pleito posto pelo Ministério Publico, evidente é o “periculum in mora”,
decorrente da possibilidade de continuidade delitiva, pelo réu, no comando
da perigosa milicia denominada “Liga da Justica’, que atuava pelo
monopdlio do transporte aternativo na Zona Oeste da Cidade, utilizando-se
de ameacgas e violéncia para atingir seus objetivos. A partir da prisdo
domiciliar, ja agora no seu territério de acdo, poderd o Réu expedir
comandos e prosseguir impondo o terror, o que foi evitado com a sua
transferéncia e manutencéo no presidio de Mossor6-RN onde se encontra
durante todo o periodo da sua prisdo preventiva."

Registro que esta deciséo é objeto de impugnacéo nos autos do Habeas Corpus
397120/RJ, impetrado perante esta Corte em 26/04/2017, e, estando adequadamente
fundamentada na periculosidade do paciente e na posshilidade concreta de reiteracdo dditiva,
néo se verifica constrangimento ilega a autorizar a concessao da ordem, de oficio.

Assm, ndo conheco do habeas corpus.
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E como vato.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0253423-1 PROCESSO ELETRONICO HC 372.635/RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00417368220088190205 04810509720088190001 20082050417013 417368220088190205
4810509720088190001

EM MESA JULGADO: 28/03/2017
Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : LUIZ CARLOSDA SILVA NETO
ADVOGADO : LUIZ CARLOSDA SILVA NETO - R1071111
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : JERONIMO GUIMARAES FILHO (PRESO)
CORREU : LEANDRO PAIXAO VIEGAS
CORREU : NATALINO JOSE GUIMARAES
CORREU : LUCIANO GUINANCIO GUIMARAES
CORREU : RICARDO TEIXEIRA DA CRUZ

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado
SUSTENTACAO ORAL
SUSTENTOU ORALMENTE: DR. LUIZ CARLOS DA SILVA NETO (P/PACTE)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Ap6s 0 voto do Sr. Ministro Relator ndo conhecendo do pedido, no que foi
acompanhado pelos votos dos Srs. Ministros Joel |lan Paciornik e Felix Fischer, pediu vista o Sr.
Ministro Jorge Mussi."

Aguarda o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0253423-1 PROCESSO ELETRONICO HC 372.635/RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00417368220088190205 04810509720088190001 20082050417013 417368220088190205
4810509720088190001

EM MESA JULGADO: 27/04/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : LUIZ CARLOSDA SILVA NETO
ADVOGADO : LUIZ CARLOSDA SILVA NETO - R1071111
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : JERONIMO GUIMARAES FILHO (PRESO)
CORREU : LEANDRO PAIXAO VIEGAS
CORREU : NATALINO JOSE GUIMARAES
CORREU : LUCIANO GUINANCIO GUIMARAES
CORREU : RICARDO TEIXEIRA DA CRUZ

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado
SUST ENTAQAO ORAL

SUSTENTOU ORALMENTE NA SESSAO DE 28/03/2017: DR. LUIZ CARLOS DA SILVA
NETO (P/PACTE)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Prosseguindo no julgamento, a Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Jodl llan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



