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RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : RAFAELA COMUNALE ALEIXO - SP307975
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MAQUIS GOMESDA SILVA

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. DOSIMETRIA. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. EXASPERACAO DA PENA-BASE. QUANTIDADE E
NATUREZA DA DROGA APREENDIDA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - N&o mais se admite, pefilhando o entendimento do col. Pretdrio Excdso e
da eg. Terceira Secao deste Superior Tribund de Justica, a utilizacéo de habeas cor pus
subdtitutivo quando cabive o recurso préprio, Stuacdo que implica o ndo-conhecimento
da impetracéo. Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante ilegdidade,
recomenda a jurisprudénciaa concessao da ordem, de afico.

Il - A viado writ Somente se mostra adequada para a andise da dosmetria
caso se trate de flagrante ilegalidade e ndo sga necessaria uma analise
aprofundada do conjunto probatdrio. Vde dizer, "o entendimento deste Tribunal
firmou-se no sentido de que, em sede de habeas corpus, ndo cabe qualquer analise
mais acurada sobre a dosimetria da reprimenda imposta nas instancias inferiores,
S ndo evidenciada flagrante ilegalidade, tendo em vista a impropriedade da via
gleita” (HC n. 39.030/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJU de
11/4/2005).

Il - A exacerbacdo da pena-base fundamentada tanto na natureza quanto na
quantidade do entorpecente apreendido, isolada ou cumulativamente, atende ao disposto
no art. 59 do CP eno art. 42 daLea n. 11.343/2006.

IV - Na Stuacdo destes autos, verifico que o aumento da pena-base em razéo
da quantidade e da naureza das drogas gpreendidas - '335 'eppendorfs contendo
cocaina, 12 porgdes de crack, e 01 porcdo de maconha' - mostrase, de fato,
fundamentado, pois esta em estrita Sntonia com 0 estabelecido peo art. 42 da Le n°
11.343/06.

Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO
Vigos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justiga, por unanimidade, ndo

conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
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Jod llan Paciornik votaram com 0 Sr. Minisro Rdator.

Brasilia(DF), 25 de aoril de 2017 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Reator
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HABEAS CORPUS N° 368.158 - SP (2016/0219233-4)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traase de habeas
corpus subditutivo de recurso especid, com pedido liminar, impetrado pela Defensoria
Publica do Estado de S&o Paulo, em beneficio de MAQUIS GOMES DA SILVA, contrav.
acordao proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo.

Depreende-se dos autos que o ora paciente foi condenado as penas de seis
anos, nove meses e vinte dias de reclusao, em regime iniddmente fechado, e seiscentos e
oitenta diasmulta, pela prética do ddito previso no art. 33, caput, da Le n.° 11.343/2006
(fls 30-34).

Irresignada, a Defesa interpds apelacdo crimind, na eg. Corte estadud, que a

elanegou provimento, nos termos de v. acorddo assm ementado:

"Prdiminar - Nulidade - Inocorréncia - Sentenca
condenatéria que expbs a motivacdo e fundamentacdo da decisdo -
Indeferimento de oitiva de testemunha arrolada extemporaneamente -
Cerceamento de Defesa - Inocorréncia - Preliminares Rgeitadas.

Apdacao da Defesa - Trafico de Drogas - Provas suficientes
a condenacdo - Reus presos em flagrante - Materialidade e autoria
comprovadas - Circunstancias reveladoras do crime de tréfico de
entor pecentes - Apreensdo de diversas porcgdes de cocaina, de crack e de
maconha - Fatores que, associados a prova produzda, levam a conclusio
de que os entorpecentes eram destinados ao consumo de terceiros -
Pena-base fixada acima do minimo legal, em razdo da quantidade de
droga apreendida - Incidéncia da circunstancia atenuante da menoridade,
em relagdo ao corréu JULIO - Incidéncia da agravante da reincidéncia
guanto ao corréu MAQUIS - Inaplicabilidade do redutor previsto no artigo
33, 84°, da Le Antidrogas - O beneficio encontra ébice na reincidéncia do
corréu MAQUIS - Inaplicabilidade da causa de diminuicdo em relacdo ao
corréu JULIO - O beneficio previsto na nova Le de Drogas somente se
aplica ao pequeno e eventual traficante - Circunstancias do caso vertente
que impedem a incidéncia da mercé - Apreensao de expressiva quantidade
de cocaina, de crack e de maconha - Aspecto que traduz auténtico
exercicio de atividade criminosa - Regime Diverso do Fechado - Fixacéo -
Pena Privativa de Liberdade - Restritiva de Direitos - Substituicdo -
Impossibilidade - Mercés incompativels com dditos de natureza
equiparada a hedionda - Necessdade de maior repressio ao trafico de
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entor pecentes - Regime fechado que se impde.
Recurso de apelacdo desprovido em relagdo ao corréu
MAQUISe parcialmente provido quanto ao corréu JULIO" (fl. 81).

Dal o0 presente mandamus, no qua o impetrante dega que, no caso, "cuida-se
de quantidade sequer comparavel as apreensdes de entorpecentes ocorridas pais afora,
notadamente, em zonas fronteiricas, usualmente quantificadas em quilos ou mesmo
toneladas’ (fl. 05).

Aduz que "ainda que se cuidem a cocaina e o crack de substancias nocivas
e de consequéncias sociais prejudiciais, ndo sao tais motivos suficientes para ensgar a
elevacao da pena de partida, mesmo porque inerentes ao tipo penal” (fl. 6).

Requer, ao find, sgia a ordem concedida "para o fim de, na primeira etapa
da dosimetria da pena, fixar a pena-base do paciente no patamar minimo legal, ante a
inidoneidade e insubsi sténcia dos motivos que levaram a sua exasperacao”  (fl. 6).

A liminer foi indeferida, as fls 68-69.

As informagdes foram prestadas, asfls 78-102.

O Minigtério Publico Federal manifestou-se, em parecer de fls 106-111,
pelo ndo conhecimento da ordem.

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 368.158 - SP (2016/0219233-4)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. DOSIMETRIA. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. EXASPERACAO DA
PENA-BASE. QUANTIDADE E NATUREZA DA
DROGA APREENDIDA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. HABEAS  CORPUS  NAO
CONHECIDO.

| - Nédo mas se admite, peafilhando o
entendimento do col. Pretério Excdso e daeg. Tercera
Secdo deste Superior Tribund de Judtica, a utilizacéo
de habeas corpus subditutivo quando cabivd o
recurso  proprio, Stuacdo que implica o
nao-conhecimento da impetragdo. Contudo, no caso de
se veificar configurada flagrante ilegdidade, recomenda
ajurisprudéncia a concessdo da ordem, de dfidio.

Il - A viado writ somente se modira adequada
paa a aWdise da dodmdria caso se trate de
flagrante ilegalidade e ndo seja necessaria uma
analise aprofundada do conjunto probatorio. Vde
dizer, "o entendimento deste Tribunal firmou-se no
sentido de que, em sede de habeas corpus, ndo cabe
qualquer andlise mais acurada sobre a dosimetria
da reprimenda imposta nas insténcias inferiores, se
ndo evidenciada flagrante ilegalidade, tendo em
vista a impropriedade da via deta’ (HC n.
39.030/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Arnaldo
Esteves Lima, DJU de 11/4/2005).

[l - A exacerbacéo da pena-base fundamentada
tanto na natureza quanto na quantidade do entorpecente
goreendido, isolada ou cumulaivamente, atende ao
disposto no art. 59 do CP e no art. 42 da La n.
11.343/2006.

IV - Na dtuagdo destes autos, veifico que o
aumento da pena-base em razéo da quantidade e da
natureza das drogas apreendidas - ‘335 ‘eppendorfs
contendo cocaina, 12 por¢des de crack, e 01 porcéo
de maconha' - mostra-se, de fato, fundamentado, pois
estd em edrita Sntonia com o estabelecido pelo art. 42
dale n.°11.343/06.

Habeas cor pus néo conhecido.



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Tercera Secéo desta
Corte, seguindo entendimento firmado pela Primeira Turma do col. Pretério Excdso, firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus em subgtituicdo ao
recurso adequado, situacao que implica o ndo-conhecimento da impetracéo, ressalvados casos
excepcionais em que, configurada flagrante ilegdidade, sgja possivel a concesséo da ordem,
de dficio.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

A Defesa pretende, em sintese, que sgja redimendonada a penabase do
paciente, aqud teria Sdo exasperada com base em motivagdo inidonea

Para a adequada ddimitacéo da quaestio, colaciono, a seguir, excerto dar.
sentenca condenadria

" Apurada a responsabilidade, passo a dosar as penas.

MAQUIS GOMES DA SILVA - Artigo 33, caput, da Lel n.° 11.343/2006 -
Sopesados os critérios estabel ecidos nos art. 59 e 60 do Cédigo Penal e o artigo 42 da
Lei n° 11.343/06. fixo a pena base majorada em 1/6 pela natureza da substancia
traficada. O réu utilizou-se de maconha, crack e cocaina no comércio de
entorpecentes, sendo estas Ultimas substancias que apresentam maior lesividade a
estrutura fisico organica e com maior e mais rapido grau de dependéncia. A
reincidéncia (certiddo condenatéria de fls. 06 do apenso proprio) permite exasperacao
da pena em 1/6. Deixo de aplicar a causa de diminui¢éo de pena prevista no artigo 33. 8
4°. da Lei n° 11.343/06. Inicialmente pontuo que esta ndo é de aplicacdo automatica ou
obrigatéria. E facultativa, deve ser analisada ao prudente critério do Juiz. em Situagdo
excepcional. Com efeito, o trafico € delito inserido em uma cadeia de criminalidade, pois
necessario € aliar-se a outros delinglientes para a obtencdo do entorpecente, desde o
local da producéo até chegar ao pequeno traficante que vende no vargjo. Assim, a
experiéncia traz como rarissmo a hipotese do traficante a agir solitariamente, ou sgja,
como aquele que produz e posteriormente vende o entor pecente produzido. Em verdade,
a grande maioria traz o traficante integrado a uma céula crimnosa, huma cadeia
necessria a consecucdo do objetivo comum, a disseminacdo da droga. Desta forma,
reputo que o acusado se dedica a atividades criminosas e ainda integra, mesmo que de
forma indireta, uma organizacdo criminosa, pelos vinculos necessarios ao exercicio do
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trafico. Por conseguinte, incabivel a aplicacdo da causa de diminuicdo de pena prevista
no artigo 33, § 4°, da Lei n° 11.343/06.Assm, a pena é estabelecida em 06 anos, 09
meses e 20 dias de reclusio e ao pagamento de 680 dias-multa. Ausentes outras causas
modificativas. torno esta pena definitiva, consoante o sistema trifasico de aplicacéao” (fl.
32).

Jado v. acordao objurgado, extraio a passagem abaxo:

"Passo a analise das penas.

A luz do artigo 42 da Lei n° 11.343/2006, 0 Magistrado aumentou a
pena-base dos acusados em 1/6, 0 que encontra respaldo na quantidade e na natureza
dos entorpecentes apreendidos - 335 'eppendorfs contendo cocaina, 12 porcdes de
crack, e 01 porcéo de maconha - perfazendo 05 anos e 10 meses de reclusao e 583
dias-multa” (fl. 95).

De inico, cumpre destacar que a dosmetria da pena, quando imposta com base
em eementos concretos e observados os limites da discricionariedade vinculada atribuida ao
magistrado sentenciante, Ndo se sujata a reviso por esta eg. Corte Superior, exceto se for
constatada evidente desproporciondidade entre o delito e a pena impodta, hipdtese em que
caberd a regpreciacdo para a corregdo de eventud desacerto quanto ao cdculo das fracbes de
aumento e de dminuicdo e a reavdiacdo das crcungténdias judidias listadas no art. 59 do
Codigo Pend.

A exacerbacdo da penabase fundamentada tanto na natureza quanto na
quantidade do entorpecente gpreendido, isolada ou cumulaivamente, atende ao disposto no
art. 59 do CP e no art. 42 da L& n. 11.343/2006.

Na stuacéo destes autos, veifico que o aumento da pena-base em razéo da
quantidade e da natureza das drogas apreendidas - '335 'eppendorfs contendo cocaina, 12
porc¢des de crack, e 01 porcao de maconha' - mostra-se, de fato, fundamentado, pois esta
em estrita Sntoniacom o estabelecido pelo art. 42 daLa n.° 11.343/06.

Tendo em vida a agoreciacdo negativa desse vetor, revelase a gravidade
concreta do ddito, o que sugtenta de mandra satisfatria a decisdo de fixar a pena-base acima
do piso legd.

Nesse santido:
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"PENAL E PROCESSUAL. TRAFICO DE
ENTORPECENTES PENA-BASE. EXASPERACAO. NATUREZA DA
DROGA APREENDIDA. FUNDAMENTAGAO IDONEA. SUMULA 07 DO
STJ.

O recurso especial ndo € via adequada para o reexame dos
paréametros adotados na graduacéo da pena-base, visto que a andlise das
circunstancias judiciais do art. 59 do Cadigo Penal envolve, na maioria
das vezes, particularidades subjetivas, decorrentes do livre convencimento
do magistrado.

Somente em hipoteses excepcionais, 0 Superior Tribunal de
Justica tem admitido a utilizagdo do recurso especial para o reexame da
individualizagcdo da sancdo penal, notadamente quando é flagrante a
ofensa a le federal, situacdo que ndo ocorre na espécie em razao da
natureza da droga apreendida (crack).

In casu, a revisio do entendimento firmado pelo Tribunal de
origem demandaria necessario revolvimento da matéria fatica, o que é
invidvel ante a Simula 7 do STJ.

Agravo regimental desprovido" (AgRg no AgRg no AREsp n.
700.854/ES, Quinta Turma, Rd. Min. Gurgel de Faria, DJe de 17/2/2016).

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU DE
REVISAO CRIMINAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS
DOSMETRIA. FIXACAO DO REGIME SEMIABERTO. PERDA DO
OBJETO. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. VARIEDADE E
QUANTIDADE DA DROGA. LEGALIDADE.

[...]

4. A quantidade de droga justifica a exasperacdo da
pena-base acima no minimo legal, nos termos do art. 42 da Le n.
11.343/06.

5. O aumento da pena em 2 anos para o crime previsto no
art. 33 da La de Drogas, cuja pena em abstrato varia de varia de 5 a 15
anos, tendo-se em vista a elevada quantidade de droga apreendida, €
razoavel, respeitados os limites da discricionariedade dos magistrados.

6. Habeas corpus pregjudicado em parte e, no restante, ndo
conhecido" (HC n. 184.852/ES, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe
de 26/8/2015).

"PENAL E PROCESUAL. HABEAS CORPUS
VUBSTITUTIVO DE RECURD PROPRIO. TRAFICO DE DROGAS
DOSMETRIA DA PENA. PENA-BASE EXASPERADA EM RAZAO DA
NATUREZA, QUANTIDADE E VAREDADE DAS DROGAS
POSS BILIDADE. REINCIDENCIA ESPECIFICA. AUMENTO DE 1/3 NA
SEGUNDA FASE. POSSBILIDADE.
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[...]

2. A reprimenda imposta ao paciente encontra-se
fundamentada em eementos concretos e dentro do critério da
discricionariedade vinculada do julgador, sendo a pena-base fixada acima
do minimo legal em raz&o da natureza, quantidade e variedade das drogas.
Precedentes.

3. Possibilidade de agravamento da pena em 1/3, na segunda
fase da dosimetria, em razéo da reincidéncia especifica.

4. Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 305.029/SP,
Quinta Turma, Rd. Min. Gurge de Faria, DJe de 3/12/2014).

"HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE
APELACAO. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. DOSMETRIA. PENA-BASE.
QUANTIDADE E VARIEDADE DAS DROGAS MANIFESTA
ILEGALIDADE. AUSENCIA. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE
PENA. PACIENTE ANDERSON: [IMPOSSBILIDADE. MAUS
ANTECEDENTES. CIRCUNSTANCIA QUE IMPEDE A APLICACAO DO
ART. 33, 8§ 4° DA LEI N° 11.343/06. PACIENTE GEREMIAS
QUANTIDADE DA SUBSTANCIA ENTORPECENTE. UTILIZACAO
PARA EXASPERACAO DA PENA-BASE E PARA A NEGATIVA DA
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. BIS IN IDEM.
OCORRENCIA. REGIME INICIAL FECHADO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. ELEMENTOS CONCRETOS NAO CONHECIMENTO.
CONCESSAO, DE OFICIO.

[...]

2. As ingténcias ordinérias adotaram fundamentos concretos
para justificar a exasperacdo da pena-base acima do minimo legal, ndo
parecendo arbitrario o quantum imposto, tendo em vista a quantidade e a
variedade das substéncias entorpecentes apreendidas - 49 g de cocaina,
24,15 g de crack e 60,32 g de maconha - (art. 42 da Le n.° 11.343/2006).

[...]

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, a fim de determinar que o Tribunal de origem proceda a nova
dosmetria do paciente GEREMIAS utilizando a quantidade e/ou a
natureza da droga em somente uma das etapas do célculo da pena” (HC n.
302.792/SP, Sexta Turma, Rel2 Mir2 Maria Thereza de Assis Moura,
DJe de 3/12/2014).

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas cor pus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0219233-4 HC 368.158 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00021295220158260066 11812015 20160000256963 21295220158260066 3562015
EM MESA JULGADO: 25/04/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : RAFAELA COMUNALE ALEIXO - SP307975
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MAQUISGOMESDA SILVA
CORREU : JULIO CESAR FRANCISCO TEODORO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



