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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 966.104 - RS (2016/0211601-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE . OIS.A

ADVOGADQOS : MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA -
RJ064307

WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO - RS069412
VALDEMIR ESCOBAR - RS079636

AGRAVADO : PAULO CESAR SCHNEIDER
ADVOGADOS © LUIS ALBERTO ESPOSITO - RS027122
MARCOS HUGO DELLA LATTA - RS031698
EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TELEFONIA. VALOR
PATRIMONIAL DA ACAO. APURACAO. PRECLUSAO. VERIFICACAO. INVIABILIDADE.
NECESSIDADE DE REEXAME FATICO. SUMULA 7/STJ. FUNDAMENTOS DO
ACORDAO. NAO IMPUGNAGAO. INCIDENCIA DO VERBETE 283 DA SUMULA/STF.
NAO PROVIMENTO.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria (Sumula n.
7/STJ).

2. As razdes elencadas pelo Tribunal de origem ndo foram devidamente impugnadas.
Incidéncia do enunciado 283 da Sumula/STF.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO
A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira,

Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 25 de abril de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo interno
interposto por Ol S.A., tendo por objeto reforma de decisao proferida as fls. 104/105.

A agravante refuta a decisdo agravada combatendo a aplicacdo das
Sumulas 7/STJ e 283/STF, afirmando que nao pretende o reexame fatico-probatorio; e
gue "todos os fundamentos da decis&o foram devidamente enfrentados” (fl. 110).

Requer, outrossim, a retratacdo desta Relatora ou o provimento do
recurso pelo érgéo colegiado.

Intimada a fl. 116, ndo houve impugnacgédo da parte agravada (certiddo de
fl. 119).

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 966.104 - RS (2016/0211601-2)

VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): O agravo néo merece
provimento.

Os argumentos juridicos trazidos nas razbes do agravo interno nao se
prestam a modificar o posicionamento anteriormente adotado.

A decisao ora agravada ficou assim redigida (fls. 104/105):

Trata-se de agravo interposto por Ol S.A., contra decisdo que
negou seguimento ao recurso especial, com fundamento na alinea
"a" do inciso Il do art. 105 da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul,
assim ementado (fl. 33):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO PRIVADO NAO
ESPECIFICADO. PRECLUSAO.

Forma de apuracdo do valor patrimonial da acdo. Questéo
preclusa, impossibilidade de rediscusséao.

NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO. UNANIME.

Os embargos de declaracao opostos na origem foram rejeitados
(fls. 47/52).

Nas raz0Ges do especial, a ora agravante alega afronta aos arts.
170, § 1° da Lei n. 6404/76; 467, 471 e 475-L do Codigo de
Processo Civil/1973. Pretende a "utilizacdo dos balancetes mensais
da CRT, para fins de apuracédo do diferencial acionario” (fl. 59).
Passo a decidir.

O Tribunal de origem, com base nos fatos e provas dos autos,
concluiu pela preclusdo da questdo referente ao diferencial
acionario, assim se pronunciando (fl. 35):

Analisando os autos, observa-se que no curso da presente
demanda foi prolatada decisdo (agravo de instrumento n.
70045890795) na qual delimitada as seguintes diretrizes:

Dai porque, embora este Relator adote o atual critério
definido pelo STJ para a apuracdo do numero de acdes
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a serem subscritas (de que o valor patrimonial na data
da integralizacdo é o vigente no balancete do més do
pagamento), no presente caso, dadas as suas
peculiaridades intrinsecas, considero correto que o
autor receba o equivalente a quantidade de acles
recebidas na demanda anterior.

A referida deciséo, foi objeto de sucessivos recursos, sem
gue, no entanto, restasse reformada. Implementado o transito
em julgado, resta preclusa a questdo que ndo comporta mais
gualquer discussao.

A analise das razbes do recurso, a fim de demover o que concluido
pela origem, demandaria inevitavel o reexame de matéria fética,
procedimento que encontra 6bice no verbete 7 da Sumula desta
Corte.

A conclusdo acima transcrita ndo foi devidamente combatida pela
agravante, que nao se pronunciou acerca da alegacdo de
preclusdo, sendo inviavel o provimento do especial, também, por
aplicacdo da Sumula 283/STF.

Em face do exposto, ndo havendo o que reformar, nos termos do
art. 34, XVII, "b", do Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica, nego provimento ao agravo.

Intimem-se.

Acrescente-se que inviavel a apreciacdo dos fatos e provas constantes
dos autos, bem como a conclusdo da origem acerca destes, a fim de verificar a
existéncia, ou ndo, de preclusdo da questdo referente ao diferencial acionario, dano
moral indenizavel por exigir o reexame fatico e esbarrar no 6bice da Sumula 7/STJ.

N&o houve, efetivamente, combate a afirmativa do acordé@o recorrido de
gue houve precluséo. Incidéncia da Sumula 283/STF.

Em face do exposto, ndo havendo o que se reformar, nego provimento ao
agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0211601-2 PROCESSO ELETRONICO AREsp 966.104 / RS

Numeros Origem: 01310800053208 04156318420158217000 1310800053208 2110368920168217000
70067302539 70068862838 70070008420

PAUTA: 25/04/2017 JULGADO: 25/04/2017

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARCELO ANTONIO MOSCOGLIATO

Secretaria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : Ol SA
ADVOGADOS : MONICA GOESDE ANDRADE MENDESDE ALMEIDA - RJ064307

WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO - RS069412
VALDEMIR ESCOBAR - RS079636
AGRAVADO : PAULO CESAR SCHNEIDER
ADVOGADOS . LUISALBERTOESPOSITO - RS027122
MARCOSHUGODELLA LATTA - RS031698

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Anénima - Subscri¢ao de A ¢des
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : OISA

ADVOGADOS : MONICA GOESDE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA - RJ064307
WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO - RS069412
VALDEMIR ESCOBAR - RS079636

AGRAVADO : PAULO CESAR SCHNEIDER

ADVOGADOS . LUISALBERTOESPOSITO - RS027122
MARCOSHUGODELLA LATTA - RS031698

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Sdomao e Raul
Araljo votaram com a Sra. Ministra Relatora.



