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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.488.994 - PR (2014/0267970-0)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE  : CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A

ADVOGADOS : CLEBER MARQUES REIS E OUTRO(S) - RJ075413
LISIA MORA REGO E OUTRO(S) - RS066773

AGRAVADO : ROMAGNOLE PRODUTOS ELETRICOS S/A
ADVOGADO : JOAO JOAQUIM MARTINELLI E OUTRO(S) - SC003210
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. EXECUCAO
DE SENTENCA. EMPRESTIMO COMPULSORIO DE ENERGIA
ELETRICA. CONVERSAO EM ACOES. ASSEMBLEIA AUTORIZATIVA
POSTERIOR AO TRANSITO EM JULGADO. NECESSIDADE. SUMULA
83/STJ. APLICAQAO. DIFERENCA NAO CONVERTIDA EM
PARTICIPACAO ACIONARIA. CORRECAO MONETARIA PLENA. JUROS
REMUNERATORIOS. INCIDENCIA. MATERIA DECIDIDA EM RECURSO
ESPECIAL SUBMETIDO A SISTEMATICA DO ART. 543-C DO CPC.
ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO
ATACADA.

| — Consoante o decidido pelo Plenéario desta Corte na sessao realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicacéo do
provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o
Cddigo de Processo Civil de 2015.

Il — E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica, segundo o
gual assiste a ELETROBRAS o direito a conversdo dos créditos oriundos do
empréstimo compulsério sobre energia elétrica, condicionado a prévia
autorizacdo em Assembleia Geral, realizada em data posterior ao
reconhecimento judicial dos créditos.

lll— O recurso especial, interposto pela alinea a e/ou pela alinea c, do inciso
lll, do art. 105, da Constituicdo da Republica, ndo merece prosperar quando o
acordao recorrido encontra-se em sintonia com a jurisprudéncia dessa
Corte, a teor da Sumula 83/STJ.

IV — Esta Corte, ao julgar os Recursos Especiais n. 1.003.955/RS e
1.028.592/RS, submetido ao rito do art. 543-C, firmou entendimento segundo
0 qual sobre a diferenca a ser paga em dinheiro do saldo ndo convertido em
numero inteiro de acdo devera incidir correcdo monetéria plena, incluindo-se
0s expurgos inflaciondrios, e juros remuneratérios de 31 de dezembro do
ano anterior a conversao até o seu efetivo pagamento.

V — A Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para
desconstituir a decisao recorrida.

VI — Agravo Interno improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da
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Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar
provimento ao agravo interno, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito
Goncalves e Sérgio Kukina (Presidente) votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Brasilia (DF), 20 de abril de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRA REGINA HELENA COSTA

Relatora
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.488.994 - PR (2014/0267970-0)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE  : CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A

ADVOGADOS : CLEBER MARQUES REIS E OUTRO(S) - RJ075413
LISIA MORA REGO E OUTRO(S) - RS066773

AGRAVADO  : ROMAGNOLE PRODUTOS ELETRICOS S/A

ADVOGADO  : JOAO JOAQUIM MARTINELLI E OUTRO(S) - SC003210

RELATORIO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Trata-se de Agravo Interno interposto contra a decisdo que
negou seguimento ao Recurso Especial da ELETROBRAS e deu
provimento ao Recurso Especial da ROMAGNOLE PRODUTOS
ELETRICOS S.A., para determinar que a corre¢cdo monetaria e 0s juros
remuneratorios incidentes sobre a parcela ainda ndo convertida continuem a
fluir até que as verbas sejam pagas em dinheiro ou na forma de participacéo
acionéria, a critério da ELETROBRAS, nos termos do Decreto-lei n.
1.512/1976.

Sustenta a Agravante, em  sintese, que incidem juros
remuneratorios até as conversdes previstas nos precedentes, correndo dai
somente os juros de mora. Alega, ainda, que o termo final para incidéncia
nao depende de conversao especifica.

Por fim, requer o provimento do recurso, a fim de que seja
reformada a decisdo impugnada ou, alternativamente, sua submisséo ao
pronunciamento do colegiado.

Impugnacéo as fls. 1.075/1.077e.

E o relatério.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.488.994 - PR (2014/0267970-0)

RELATORA . MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE  : CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A

ADVOGADOS : CLEBER MARQUES REIS E OUTRO(S) - RJ075413
LISIA MORA REGO E OUTRO(S) - RS066773

AGRAVADO : ROMAGNOLE PRODUTOS ELETRICOS S/A

ADVOGADO : JOAO JOAQUIM MARTINELLI E OUTRO(S) - SC003210

VOTO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenario desta Corte
na sessao realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado
pela data da publicacdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim
sendo, in casu, aplica-se o Cadigo de Processo Civil de 2015.

Sustenta a Agravante, em sintese, que incidem juros
remuneratorios até a conversao quando entdo o valor € consolidado para
aplicacdo da mora.

No caso, assiste a ELETROBRAS o direito a conversédo dos
créditos oriundos do empréstimo compulsorio sobre energia elétrica,
condicionado a prévia autorizagdo em Assembleia Geral, realizada em data
posterior ao reconhecimento judicial dos créditos.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. EMPREST’IMO COMPULSORIO DE

ENERGIA ELETRICA. EXERCICIO DA NFACULDADE~ DA

ELETROBRAS PARA A CONVERSAO EM ACOES.

NECESSIDADE DE ASSEMBLEIA  AUTORIZATIVA

POSTERIOR AO TRANSITO EM JULGADO. SUMULA N.

83/STJ.

O Tribunal de origem destacou que o exercicio do direito de

conversao deve observar a existéncia de Assembleia Geral

Extraordinaria ocorrida apos o transito em julgado da acéo de

conhecimento que estabeleceu o direito as diferencas a titulo

de correcdo monetéaria e juros remuneratérios, entendimento
gue se coaduna com a jurisprudéncia firmada nesta Corte.

Sumula n. 83/STJ.

Agravo regimental improvido.
(AgRg no REsp 1442272/SC, Rel. Ministro HUMBERTO
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MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe
26/06/2015)

TRIBUTARIO. EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE O
CONSUMO DE ENERGIA ELETRICA. ELETROBRAS.
POSSIBILIDADE DE CONVERSAO, DAS IMPORTANCIAS
A SEREM DEVOLVIDAS, EM ACOES DA EMPRESA.
NECESSIDADE DE REALIZACAO DE ASSEMBLEIA
AUTORIZATIVA. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. Assiste o direito a Eletrobras, a seu exclusivo juizo de
conveniéncia, de proceder a conversdao, em agbes da
empresa, dos valores a serem devolvidos aos consumidores,
em razdo da instituicdo de empréstimo compulsorio sobre o
consumo de energia elétrica.

Il. Entretanto, o exercicio desse direito estd condicionado a
prévia aprovacao autorizagdo assemblear - realizada em data
posterior ao reconhecimento judicial dos créditos, em favor do
contribuinte - da aludida conversdo. lterativos precedentes
deste STJ (AgRg no AREsp 614.216/RS, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
de 06/02/2015; AgRg no AREsp 600.658/SC, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
de 15/12/2014).

lll. Inexistindo prova, em relacdo, especificamente, aos
créditos dos ora agravados, da realizacdo da assembleia
autorizativa da conversdo mencionada, em data posterior ao
transito em julgado da decisdo judicial que reconheceu o
crédito, em favor do contribuinte, conforme soberanamente
afiancado nas instancias ordinarias, ndo ha como se
reconhecer a legalidade da aludida conversao.

IV. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 651.465/PR, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/04/2015, DJe
24/04/2015)

TRIBUTARIO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA
ELETRICA. DIFERENCAS DE CORREGCAO MONETARIA E
JUROS. CONVERSAO DOS CREDITOS EM ACOES.
ASSEMBLEIA GERAL AUTORIZATIVA APOS O
TRANSITO EM JULGADO. COMPROVAQAO. INCIDENCIA
DA SUMULA N 07/STJ.

1. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de que é
permitida a conversdo em acdes dos valores devidos pela
Eletrobras em razdo do empréstimo compulsério sobre energia
elétrica, desde que comprovada a realizacdo de assembleia
geral autorizativa, posterior ao transito em julgado da acéo.
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2. Diferencas de correcdo monetaria e juros ndo alcancadas

por assembleias anteriores ao transito em julgado desta acgao.

3. Hipotese em que a metodologia de calculo adotada pela

Eletrobras esbarra nas premissas faticas estabelecidas pelo

Tribunal de origem. Incidéncia da Sumula n® 07/STJ.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 312.771/RS, Rel. Ministra MARGA TESSLER

(JUIZA FEDERAL CONVOCADA DO TRF 42 REGIAO),

PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/02/2015, DJe 13/02/2015)

Com efeito, o Tribunal a quo ndo afastou as premissas faticas
abstraidas na decisdo agravada, segundo a qual os créditos exequendos
(dezembro/1987 - créditos arrecadados de 1977 a 1984; dezembro/1989 -
créditos arrecadados de 1985 até 1986 e dezembro/2004 - créditos
arrecadados de 1987 a 1994) sequer estavam constituidos por ocasidao das
Assembléias Gerais Extraordinarias realizadas em 20/04/1988, 26/04/1990 e
28/04/2005, porquanto o transito em julgado ocorreu posteriormente, em
18/11/2008 (fl. 474e).

Alids, ha demonstracao inequivoca de que a obrigacédo néo foi
cumprida, porguanto "a Eletrobras apresentou impugnacdo (Evento 10),
reconhecendo como incontroverso o valor de R$ 572.082,52. Depositou para
pagamento a importancia de R$ 422.740,92, além de implantar em favor da
parte autora 5.372 acdes preferenciais 'B'. Ofereceu, como garantia do valor
controvertido (R$ 560.732,61), 11.039 a¢Oes preferenciais da Companhia de
Transmissao de Energia Elétrica Paulista - CTEEP, de propriedade da
ELETROBRAS, ao preco de R$ 50,80 por acdo, equivalentes a cotacdo do
dia 17/05/2011" (fl. 472e).

Partindo dessas premissas, verifico que o Tribunal a quo ndo
aplicou adequadamente a orientacdo firmada nos REsps 1.003.955/RS e
1.028.592/RS, julgados sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil,

cuja ementa reproduzo:

TRIBUTARIO E  ADMINISTRATIVO. EMPRESTIMO
COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA.
DECRETO-LEI 1.512/76 E LEGISLACAO CORRELATA.
RECURSO ESPECIAL: JUiZO DE ADMISSIBILIDADE.
INTERVENCAO DE TERCEIRO NA QUALIDADE DE
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AMICUS CURIAE. PRESCRICAO: PRAZO E TERMO A
QUO. CORRECAO MONETARIA. JUROS
REMUNERATORIOS. JUROS MORATORIOS. TAXA
SELIC.

() , ,

[ll. JUIZO DE MERITO DOS RECURSOS 1. EMPRESTIMO
COMPULSORIO DA ELETROBRAS: CONVERSAO DOS
CREDITOS PELO VALOR PATRIMONIAL DA ACAO: 1.1
Cabivel a conversdo dos créditos em acbes pelo valor
patrimonial e ndo pelo valor de mercado, por expressa
disposicdo legal (art. 4° da lei 7.181/83) e por configurar-se
critério mais objetivo, o qual depende de diversos fatores nem
sempre diretamente ligados ao desempenho da empresa.
Legalidade do procedimento adotado pela Eletrobras
reconhecida pela CVM.

1.2 Sistemética de conversdo do crédito em acgbes, como
previsto no DL 1.512/76, independentemente da anuéncia dos
credores.

2. CORRECAO MONETARIA SOBRE O PRINCIPAL: 2.1 Os
valores compulsoriamente recolhidos devem ser devolvidos
com correcdo monetaria plena (integral), ndo havendo motivo
para a supressao da atualizacdo no periodo decorrido entre a
data do recolhimento e 0 1° dia do ano subsequente, que deve
obedecer a regra do art. 7°, 8 1°, da Lei 4.357/64 e, a patrtir dai,
o critério anual previsto no art. 3° da mesma lei.

2.2 Devem ser computados, ainda, os expurgos inflacionarios,
conforme pacificado na jurisprudéncia do STJ, o que néo
importa em ofensa ao art. 3° da Lei 4.357/64.

2.3 Entretanto, descabida a incidéncia de correcdo monetéaria
em relacdo ao periodo compreendido entre 31/12 do ano
anterior a conversao e a data da assembleia de homologacéo.
3. CORRECAO MONETARIA SOBRE JUROS
REMUNERATORIOS: Devida, em tese, a atualizacéo
monetaria sobre juros remuneratérios em razéo da ilegalidade
do pagamento em julho de cada ano, sem incidéncia de
atualizagdo entre a data da constituigdo do crédito em 31/12 do
ano anterior e o efetivo pagamento, observada a prescricao
guinquenal. Entendimento n&o aplicado no caso concreto por
auséncia de pedido da parte autora. Acordao reformado no
ponto em que determinou a incidéncia dos juros de 6% ao ano
a partir do recolhimento do tributo, desvirtuando a sistematica
legal (art. 2°, caput e § 2°, do Decreto-lei 1.512/76 e do art. 3°
da Lei 7.181/83).

4. JUROS REMUNERATORIOS SOBRE A DIFERENCA DA
CORRECAO MONETARIA: S&o devidos juros remuneratorios
de 6% ao ano (art. 2° do Decreto-lei 1.512/76) sobre a
diferenca de correcdo monetaria (incluindo-se o0s expurgos
inflacionarios) incidente sobre o principal (apurada da data do
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recolhimento até 31/12 do mesmo ano).
Cabivel o pagamento dessas diferencas a parte autora em
dinheiro ou na forma de participacdo acionaria (acdes
preferenciais nominativas), a critério da ELETROBRAS, tal
qual ocorreu em relacdo ao principal, nos termos do
Decreto-lei 1.512/76.
5. PRESCRICAO: 5.1 E de cinco anos o prazo prescricional
para cobranca de diferencas de correcdo monetaria e juros
remuneratorios sobre os valores recolhidos a titulo de
empréstimo compulsorio 8 ELETROBRAS.
5.2 TERMO A QUO DA PRESCRICAO: o termo inicial da
prescricdo surge com o nascimento da pretensao (actio nata),
assim considerada a possibilidade do seu exercicio em juizo.
Conta-se, pois, 0 prazo prescricional a partir da ocorréncia da
lesdo, sendo irrelevante seu conhecimento pelo titular do
direito. Assim: a) quanto a pretensdao da incidéncia de
correcado monetaria sobre os juros remuneratorios de que trata
o art. 2° do Decreto-lei 1.512/76 (item 3), a les&o ao direito do
consumidor ocorreu, efetivamente, em julho de cada ano
vencido, no momento em que a ELETROBRAS realizou o
pagamento da respectiva parcela, mediante compensacéao dos
valores nas contas de energia elétrica;
b) quanto a pretenséo de correcado monetaria incidente sobre o
principal (item 2), e dos juros remuneratérios dela decorrentes
(item 4), a lesdo ao direito do consumidor somente ocorreu no
momento da restituicdo do empréstimo em valor "a menor".
Considerando que essa restituicdo se deu em forma de
conversao dos créditos em acdes da companhia, a prescricao
teve inicio na data em que a Assembleia-Geral Extraordinaria
homologou a conversao a saber: a) 20/04/1988 - com a 722
AGE - 12 conversao; b) 26/04/1990 - com a 822 AGE - 22
conversao; e ¢) 30/06/2005 - com a 1432 AGE - 32 conversao.
6. DEBITO OBJETO DA CONDENACAO. CORRECAO
MONETARIA E JUROS DE MORA: 6.1 CORRECAO
MONETARIA: Os valores objeto da condenac&o judicial ficam
sujeitos a correcdo monetaria, a contar da data em que
deveriam ter sido pagos: a) quanto a condenacéo referente as
diferencas de correcdo monetaria paga a menor sobre
empréstimo compulsério, € 0s juros remuneratorios dela
decorrentes (itens 2 e 4 supra), o débito judicial deve ser
corrigido a partir da data da correspondente assembleia-geral
de homologacéo da conversao em acoes;
b) quanto a diferenca de juros remuneratorios (item 4 supra), o
débito judicial deve ser corrigido a partir do més de julho do ano
em que os juros deveriam ter sido pagos.
6.2 INDICES: observado o Manual de Calculos da Justica
Federal e a jurisprudéncia do STJ, cabivel o computo dos
seguintes expurgos inflacionarios em substituicdo aos indices



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

oficiais ja aplicados: 14,36% (fevereiro/86), 26,06% (junho/87),
42,72% (janeiro/89), 10, 14% (fevereiro/89), 84,32%
(marco/90), 44,80% (abril/90), 7,87% (maio/90), 9,55%
(junho/90), 12,92% (julho/90), 12,03% (agosto/90), 12,76%
(setembro/90), 14,20% (outubro/90), 15,58% (novembro/90),
18, 30% (dezembro/90), 19,91% (janeiro/91), 21,87%
(fevereiro/91) e 11, 79% (marco/91). Manutencao do acordéo a
mingua de recurso da parte interessada.

6.3 JUROS MORATORIOS: Sobre os valores apurados em
liguidacdo de sentenga devem incidir, até o efetivo pagamento,
correcao monetaria e juros moratorios a partir da citacéo: a) de
6% ao ano, até 11/01/2003 (quando entrou em vigor 0 novo
Cddigo Civil) - arts. 1.062 e 1.063 do CC/1916; b) a partir da
vigéncia do CC/2002, deve incidir a taxa que estiver em vigor
para a mora do pagamento de impostos devidos a Fazenda
Nacional. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, o indice a que
se refere o dispositivo € a taxa SELIC.

7. NAO CUMULAGAO DA TAXA SELIC: Considerando que a
taxa SELIC, em sua esséncia, ja compreende juros de mora e
atualizacdo monetaria, a partir de sua incidéncia ndo ha
cumulacéo desse indice com juros de mora. Nao aplicacéo de
juros moratérios na hipotese dos autos, em atengcdo ao
principio da non reformatio in pejus.

8. EM RESUMO: Nas agbes em torno do empréstimo
compulsério da Eletrobras de que trata o DL 1.512/76, fica
reconhecido o direito as seguintes parcelas, observando-se
gue o prazo situa-se em torno de trés questdes, basicamente:
a) diferenca de correcdo monetéria sobre o principal e os juros
remuneratorios dela decorrentes (itens 2 e 4); b) correcédo
monetaria sobre os juros remuneratorios (item 3); ¢) sobre o
valor assim apurado, incidem o0s encargos préoprios dos
débitos judiciais (correcdo monetdria desde a data do
vencimento - item 6.1 e 6.2 e juros de mora desde a data da
citacao - item 6.3).

9. CONCLUSAOQ: Recursos especiais da Fazenda Nacional
ndo conhecidos. Recurso especial da ELETROBRAS
conhecido em parte e parcialmente provido. Recurso de fls.
416/435 da parte autora ndo conhecido. Recurso de fls.
607/623 da parte autora conhecido, mas nao provido.

(REsp 1003955/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 12/08/2009, DJe 27/11/2009, destaque
meu)

Reconheceu-se no paradigma que o art. 3° da Lei n. 4.357/64
determinou fosse assegurado o poder aquisitivo da moeda, razdo pela qual

os valores compulsoriamente retidos pela ELETROBRAS devem ser
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devolvidos com correcdo monetaria plena (integral), sob pena de
desconfigurar a propria natureza do empréstimo que, por esséncia,
pressupfe sua "restituicdo". Desse modo, concluiu-se pela incidéncia da
correcao monetaria:

a) sobre o principal no periodo decorrido entre a data do
recolhimento do empréstimo compulsorio e o 1° dia do ano subsequente (art.
7°, 8 1°, da Lei n. 4.357/1964) e, a partir dai, anualmente (art. 3° da mesma
lei); e

b) sobre os juros remuneratorios entre a data de sua apuracao
e 0 pagamento efetuado em julho do ano seguinte;

Outrossim, considerando a forma de devolugéo,
estabeleceu-se critérios diversos para os valores convertidos em acoes e
para os créditos ndo convertidos, a saber:

a) ndo incide correcdo monetéria sobre os créditos convertidos
em acdes no periodo compreendido entre 31/12 do ano anterior a conversao
e a data da assembléia, porquanto tais créditos transmudaram-se em
participacdo acionaria, passando a ser reguladas pelas regras de mercado
(cotacdo em bolsa);

b) incide correcdo monetaria sobre os valores pagos em
dinheiro (ndo convertidos em acdo ou o saldo de crédito que ndo atingiu
namero inteiro de acao) até a data do efetivo pagamento.

Em sintese, restou assentado que:

1°) sobre a diferenca de correcdo monetéaria (incluindo-se os
expurgos inflacionarios) incidente sobre o principal (apurada da data do
recolhimento até 31/12 do mesmo ano) devem incidir juros remuneratorios
legais de 6% ao ano, devendo essa diferenca ser restituida a parte autora em
dinheiro ou na forma de participacdo acionaria (agbes preferenciais
nominativas), a critério da ELETROBRAS, tal qual foi feito com o principal,
nos termos do Decreto-lei 1.512/76; e

2°) sobre a diferenca a ser paga em dinheiro do saldo néo
convertido em numero inteiro de acdo devera incidir correcdo monetaria

plena (incluindo-se os expurgos inflacionarios) e juros remuneratoérios de 31
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de dezembro do ano anterior a conversao até o seu efetivo pagamento.

No caso, o acoérddo recorrido mereceu reparo quanto a
correcdo monetaria e aos juros remuneratorios incidentes sobre a parcela
ainda ndo paga em dinheiro ou ndo convertida em participacdo acionaria, nos
termos da fundamentacao.

Assim, em que pesem as alegac0es trazidas, 0os argumentos
apresentados sao insuficientes para desconstituir a decisao impugnada.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.
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AUTUACAO

RECORRENTE : ROMAGNOLE PRODUTOS ELETRICOS S/A
ADVOGADO : JOAO JOAQUIM MARTINELLI EOUTRO(S) - RS045071
RECORRIDO : CENTRAISELETRICASBRASILEIRASSA
ADVOGADOS : LEANDROBARATA SILVA BRASIL EOUTRO(S) - RS036575

CLEBER MARQUES REISE OUTRO(S) - RI075413
AGRAVANTE : CENTRAISELETRICASBRASILEIRASS/A
ADVOGADOS : CLEBER MARQUES REISE OUTRO(S) - R1075413

LiSIA MORA REGO E OUTRO(S) - RS066773
AGRAVADO : ROMAGNOLE PRODUTOS ELETRICOS S/A
ADVOGADO : JOAO JOAQUIM MARTINELLI EOUTRO(S) - SC003210

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Empréstimos Compul sorios - Energia Elétrica

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CENTRAISELETRICASBRASILEIRASS/A
ADVOGADOS : CLEBER MARQUES REISE OUTRO(S) - R1075413
LiSIA MORA REGO E OUTRO(S) - RS066773
AGRAVADO : ROMAGNOLE PRODUTOS ELETRICOS S/A
ADVOGADO : JOAO JOAQUIM MARTINELLI EOQUTRO(S) - SC003210
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves e
Sérgio Kukina (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



