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RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : SAAF
ADVOGADO : BRUNO PUERTO CARLIN E OUTRO(S) - SP194949
AGRAVADO . FBF
ADVOGADOS : ALVARO VILLACA AZEVEDO E OUTRO(S) - SP013595
MARCELO DE ALMEIDA VILLACA AZEVEDO E OUTRO(S) -
SP091870
SANDRA REGINA COMI HOBAICA EOUTRO(S) - SP114522
MARCOS DE ALMEIDA VILLACA AZEVEDO E OUTRO(S) -
SP114255
ALEXANDRE PERALTA COLLARES E OUTRO(S) - DF013870
ADVOGADOS : FABIANA COLLARES SCHWARTZ - DF020614

JOAO MARCOS AMARAL - DF025113
GUSTAVO TOSI EOUTRO(S) - DF028498
EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA
EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL (CPC/73).
MANUTENCAO DA DECISAO QUE INDEFERIU O
RECURSO. SUMULA 598/STF. PARADIGMA JA REPELIDO
COMO NAO DISSDENTE NO JULGAMENTO DO
RECURSO ESPECIAL. APLICACAO  ANALOGICA.
PRECEDENTES. ADEMAIS, O DISSDIO NAO FOI
DEVIDAMENTE DEMONSTRADO, TENDO EM VISTA A
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA E JURIDICA ENTRE
OS CASOS CONFRONTADOS. AGRAVO INTERNO A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia Segunda Secéo do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidede, negar provimento
a0 agravo interno, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minigros Maria | sabe
Gdlotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villes Boas Cueva, Marco Buzz, Marco Aurdio
Bdlizze, Moura Ribeiro, Nancy Andrighi e Luis Felipe Sdomé&o votaram com 0 Sr. Ministro

Rdator.

Consignada a presenca da Dra. HAIDEE PADRAO PINTO CESAR, pda
agravante S A A F, indeferido o pedido de sustentaco ord.

Bradilia (DF), 26 de ail de 2017(Data do Julgamento)
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RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO:

Trata-se de agravo interno interposto por S A A F contra decisao
monocratica (e-STJ, fls. 1561/1564) que indeferiu os embargos de divergéncia,
assim ementada:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSD ESPECIAL. DISSDIO NAO DEMONSTRADO.
INVIABILIDADE. PRECEDENTES RECURSO LIMINARMENTE
INDEFERIDO.

Preliminarmente, a agravante defende a gravidade do entendimento
definido no acorddo embargado, o qua teria disposto que o "(...) pacto
antenupcial celebrado durante a vigéncia de unido estavel possui efeito
também de contrato de unido estavel (regrado pelo artigo 1.725 do Codigo
Civil), ainda que o pacto ndo tenha qualquer previsdo expressa ou mesmo
mencao a unido estavel" (e-STJ, fl. 1569).

Sustenta a inaplicabilidade da simula 598/STF, com base no CPC/2015,
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porque "(...) sob essa sistematica ndo merece prosperar a antiga percepcao
de que basta a manifestacdo do oOrgao fracionario recorrido quanto ao
paradigma para que se afaste a possibilidade de discussdo da tese juridica e
pacificacdo do entendimento pela via dos embargos de divergéncia, razao
pela qual ndo ha que se falar na incidéncia da Simula 598/STF no caso dos
autos' (e-STJ, fl. 1577).

Complementa, nesse sentido, que o "(...) acorddo embargado nédo
cuidou efetivamente de repelir a divergéncia da tese juridica assentada no
acordao paradigma e tampouco os diversos pontos de contato existentes no
plano fatico entre os casos e que, conforme salientado nos embargos de
divergéncia, efetivamente qualificam o dissenso na jurisprudéncia interna da
Corte a ser solucionado pela Secao” (e-STJ, f1.1577).

Alega, ainda, a existéncia de dgmilitude fatica entre os arestos
confrontados, os quais se relacionariam ao "(...) REGIME DE BENS A REGER
RELAQAO DE UNIAO ESTAVEL QUANDO EXISTENTE PACTO
ANTENUPCIAL DESTINADO A REGRAR REGIME DE BENS DE FUTURO
CASAMENTQ" (e-STJ, fl.1 578).

Resume, assim, que o "(...) entendimento manifestado pelo v. acordao
(que estabeleceu o regime da separacdo de bens para a unido estavel com
base na existéncia de pacto antenupcial prevendo o regime da separacgdo
para o futuro casamento) estd em franco descompasso com julgado
paradigma que, em situacdo analoga apreciou a mesma tese juridica e
concluiu pela inaplicabilidade do regime de bens do pacto para a regéncia
da unido estavel precedente ao casamento” (e-STJ, fl. 1581).

Requer o provimento do agravo para "(...) reformando-se o v. acordao
embargado para sanar a divergéncia apontada e, via de consequéncia, para

declarar que (também no caso dos autos) o regime da separacdo de bens
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previsto no pacto antenupcial aplica-se apenas e tdo somente ao casamento
dele decorrente, ndo afetando o regime da comunhdo parcial de bens
incidente durante todo o periodo da unido estavel precedente ao casamento,
vez que 0 pacto ndo constitui sucedaneo do “contrato escrito de uniéo
estavel” "(e-STJ, fl. 1587).

Impugnacédo do agravado as fls. 1592/1601 (e-STJ).

E o breve rdatorio.

Aglnt nosEMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.483.863 - SP
(2014/0225668-9)

VOTO

@) EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO
SANSEVERINO(Rdator):

Eminentes colegas, 0 presente agravo interno ndo merece provimento.

Verifica-se do confronto entre as razdes do agravo e a fundamentacéo da
decisdo recorrida, que a parte agravante ndo traz fundamentos capazes de
infirmar as conclusdes tiradas no decisum objurgado.

Cuidam os autos de embargos de divergéncia opostos contra acordao
proferido pela Quarta Turma deste Tribunal (Relatoria da Min. Maria Isabel
Gadllotti) que negou provimento ao recurso especial interposto pelo ora
agravado (e-STJ, fls. 419/421).

O acordéo foi assm ementado:

DIREITO CIVIL. FAMILIA. CONVIVENCIA EM UNIAO ESTAVEL NO
PERIODO ENTRE CASAMENTOS COMUNHAO PARCIAL DE
BENS PACTO ANTENUPCIAL, DURANTE A UNIAO, PREVIO AO
SEGUNDO CASAMENTO PELO REGIME DE SEPARACAO TOTAL
DE BENS VIGENCIA IMEDIATA. ARTIGOS 1.725, DO CODIGO
CIVIL, E 5°, DA LEI N° 9.278/96. DISSDIO JURISPRUDENCIAL
NAO COMPROVADO. ALIMENTOS REEXAME DE PROVAS
IMPOSS BILIDADE. OBICE DA SUMULA N° 7, DO STJ.
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1. O regime de bens vigente na constancia da unido estavel durante o
periodo entre os dois casamentos dos litigantes é o da comunhao
parcial, caso ndo haja contrato escrito estabelecendo de forma diversa
(art. 1.725 do Cadigo Civil e5° da Lel n° 9.278/96).

2. O contrato pode ser celebrado a qualquer momento da unido estavel,
tendo como Unico requisito a forma escrita. Assm, o pacto antenupcial
prévio ao segundo casamento, adotando o regime da separacao total de
bens ainda durante a convivéncia em unido estavel, possui o efeito
imediato de regular os atos a ee posteriores havidos na relacéo
patrimonial entre os conviventes, uma vez que ndo houve estipulacdo
diversa.

3. Inviavel a andlise do recurso especial quando dependente de reexame
de matéria fatica da lide (Simula 7 do STJ).

4. Recurso especial a que se nega provimento, na parte conhecida

Sustentando a existéncia de dissidio jurisprudencial, a embargante, ora
agravante, afirmou que tal aresto dissentiu do entendimento adotado pela
Terceira Turma no julgamento do REsp 680.738/BA, (Min. Jorge
Scartezzini), acercada"(...)inaplicabilidade do regime de bens do pacto para
aregéncia da unido estavel precedente ao casamento” (e-STJ, fl. 1516).

Todavia, conforme me manifestei na decisdo ora agravada, entendo que
0 recurso Nao merece provimento por, pelo menos, duas razoes.

Em primeiro lugar, porque incide na hipotese, por analogia, o Obice da
SUmula 598 do Supremo Tribuna Federa ("nos embargos de divergéncia ndo
servem como padrao de discordancia os mesmos paradigmas invocados para
demonstra-la mas repelidos como nao dissidentes no julgamento do recurso
extraordinario”), uma vez que o precedente da 4 Turma indicado como
paradigma ja foi repelido pelo proprio acérddo embargado (e-STJ fls.
1.488/1.489), nos seguintes termos.

()

Registro que o acordao recorrido em nada diverge do acordao no
REsp. 680.738-BA, da relatoria do Ministro Jorge Scartezzini, apontado
como paradigma. paradigma. Neste, cuidava-se de unido estavel de 40
anos de duracdo, a qual seguiu-se casamento sob 0 regime da
separacdo convencional de bens. Entendeu-se que o0 regime do
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casamento ndo se sobreporia a situacao fatica em que havia patrimonio
formado com esforco comum ao longo de décadas, tendo sido
consgnado que "no momento do casamento ndo havia como se
diferenciar os bens individualmente de cada consorte, 0 que, alias, ndo
ocorreu no momento do referido pacto”. Recusou-se, portanto, a
pretendida retroatividade do pacto antenupcial para reger os bens
adquiridos pelos conviventes nas décadas anteriores.

No presente caso, ndo determinou o acdrddo recorrido a
retroatividade do pacto antenupcial, mas a sua incidéncia imediata, a
partir do dia em que celebrado por escritura publica, assegurando-se a
meacdo da recorrente quanto aos bens adquiridos durante a unido
estdvel em data anterior ao pacto.

Entendendo pela aplicabilidade da mencionada simula, confiram-se os
seguintes precedentes. EREsp 867.128/SP (Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, SEGUNDA SECAO, DJe de 01/02/2017); Agint nos EREsp
1408845/SP (Rel. Ministro JORGE MUSSI, CORTE ESPECIAL, DJe de
25/11/2016); AgRg nos EREsp 1.172.121/RS (Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, CORTE ESPECIAL, DJe de 21/11/2014) e AgRg nos EREsp
1.211.366/MG (Rel. Ministro GILSON DIPP, CORTE ESPECIAL, DJe de
13/08/2014).

Em segundo, porgue, a teor do disposto nos arts. 1.043 do CPC/2015 e
266 do RISTJ, sdo cabiveis embargos de divergéncia, recurso cujo escopo € a
uniformizacdo da jurisprudéncia desta Corte, diminando as dissidéncias
internas quanto a interpretacdo do direito em tese, quando determinado 6rgéo
fracionério, julgando recurso especial, dissente de julgamento atual de qualquer
outro 6rgéo do mesmo tribunal.

No caso, entretanto, 0 dissidio aventado pela embargante ndo esta
configurado, na medida em que ndo ha smilitude fética e juridica entre o
julgado recorrido e o acorddo paradigma.

Isso porque, a 42 Turma do STJ, a0 negar provimento ao recurso

especial da embargante, afirmou, com fundamento nas peculiaridades do caso e
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nas proprias cldusulas do pacto firmado, que "(...) 0 pacto antenupcial prévio
ao segundo casamento, adotando o regime da separacao total de bens ainda
durante a convivéncia em unido estavel, possui o0 efeito imediato de regular
os atos a €ele posteriores havidos na relacao patrimonial entre o0s
conviventes, uma vez que nao houve estipulacéo diversa" (e-STJ fl. 1.501).

De outro lado, o entendimento manifestado no julgamento do acérdéo
paradigma, teve por base a discussdo, em autos de inventario de bens, acerca
de pedido incidenta visando o afastamento de viGva do processo
(reconhecimento de sua ilegitimidade processual), sob 0 argumento de n&o ter
esta a qualidade de meeira (ja que casada sob o0 regime de separacéo de bens),
ou de herdeira do de cujus. Nesse contexto, asseverou, também com base nas
particul aridades da hipotese, o seguinte:

()

Destarte, antes do matrimbnio, o de cujus mantinha com a recorrida
unido estavel por 40 anos, periodo este em que tiveram oito filhos (03
deles ora recorrentes). Ao meu sentir, durante o referido tempo, a
recorrida obteve o direito a meacdo. Assm, conquanto exista pacto
antenupcial que prevé a separagdo convencional de bens, verifico que
tal circunstancia ndo deve se sobrepor a situacéo fética efetivamente
verificada nos autos, como visto acima, sendo razoavel admitir a
ocorréncia de formacdo de patrimbnio comum durante a constancia
dessa unido que ndo possuia a chancela legal. Dai que no momento do
casamento, ndo havia como se diferenciar os bens individualizadamente
de cada consorte, 0 que, alids, ndo ocorreu no momento do referido
pacto. Logo, ndo se deve descartar, inclusive, a possibilidade de que os
bens obtidos antes do casamento tenham substituidos por outros ja na
constancia do enlace.

()

De qualquer forma, como ora salientado, nada h& a reparar no acérdao
hostilizado com relacdo a inclusdo da recorrida no inventario na
condicéo de meeira do de cujus.

Bem se vé, portanto, que o precedente colacionado, por ndo se referir as
mesmas circunstancias, ndo infirma a orientacdo adotada pelo acérdédo ora

embargado.



WA
L)X
&
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo interno, com a
adverténcia de que a interposicdo de recurso contra este acordao estara
sujeito as normas do CPC/2015, inclusive no que tange ao cabimento de
multa (arts. 1.021, § 4° e 1.026, § 2°) e honorarios recursais (art. 85, § 11).

E o voto.
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Consignada a presenca da Dra. HAIDEE PADRAO PINTO CESAR, pea agravante S A A F,
indeferido o pedido de sustentacéo oral.

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessio
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Bbas
Cueva, Marco Buzzi, Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro, Nancy Andrighi e Luis Felipe
Saloméo votaram com o Sr. Ministro Relator.



