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: MARIA HELENA SIMOES SANDRINI

: ALDEMIR SANDRINI

: JOSE ARAVECHIA

: JERONIMO ARAVECHIA

: ROSANA TERESA TOMATTI ARAVECHIA
: LEONILDO GALETE

: ROBERTO CARLOS NOGAEOL

: ALCELINO FORTES DA SILVA

: NORIVAL CANDIDO FERREIRA

: JOSE ANTONIO RUIZ SANCHES

: LUIZ REGIS GALVAO E OUTRO(S) - SP015688

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73)
- AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM -
PROVA PERICIAL - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO - INSURGENCIA DA RE.

1. Nao hé falar em ofensa ao art. 535 do CPC/1973, quando a
controvérsia posta é fundamentadamente decidida pelo Tribunal
de origem, embora de forma contraria aos interesses da
recorrente.

2. A falta de impugnacéo a fundamento auténomo do acérdao
recorrido inviabiliza o exame da pretensédo recursal, em razdo da
incidéncia da Sumula 283/STF.

2.1. Os principios da livre admissibilidade da prova e da
persuasdo racional adotado pelo Cédigo de Processo Civil de
1973, nos arts. 130 e 131, em regra, autorizam o julgador a
determinar as provas que entende necessarias a solucédo da
controvérsia, bem como indeferir aquelas que considerar
desnecessarias ou meramente protelatérias. O exame acerca da
necessidade da realizacdo da prova pretendida pelo recorrente
demandaria revolvimento das circunstancias faticas dos autos,
providéncia vedada pela Sumula 7/STJ. Precedentes.

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomdo, Raul Araudjo, Maria Isabel Gallotti
(Presidente) e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 27 de abril de 2017 (Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Presidente
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AGRAVADO : ALDEMIR SANDRINI

AGRAVADO : JOSE ARAVECHIA

AGRAVADO : JERONIMO ARAVECHIA

AGRAVADO : ROSANA TERESA TOMATTI ARAVECHIA

AGRAVADO : LEONILDO GALETE

AGRAVADO : ROBERTO CARLOS NOGAEOL

AGRAVADO : ALCELINO FORTES DA SILVA

AGRAVADO : NORIVAL CANDIDO FERREIRA

AGRAVADO : JOSE ANTONIO RUIZ SANCHES

ADVOGADO . LUIZ REGIS GALVAO E OUTRO(S) - SP015688
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

Trata-se de agravo regimental, interposto por LOUIS DREYFUS
COMMODITIES AGROINDUSTRIAL S/A contra decisdo monocratica que negou
provimento ao agravo (art. 544 do CPC/1973) que objetivava destrancar o
processamento do recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso |l
alinea "a" da Constituicdo Federal, em face de acérddo do Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo, assim ementado (fl. 765, e-STJ):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. INDICACAO DE DOIS ASSISTENTES
TECNICOS EM FACE DA COMPLEXIDADE DA PERICIA ECONOMICA E
CONTABIL. POSSIBILIDADE. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

Se a pericia envolve ndo apenas questdes contabeis, mas também
matéria atinente a area econbmica, isso significa que existem duas
modalidades de pericia que, em razdo da especialidade, deve ficar a
cargo de pessoas diferentes, a menos que uma tenha qualificacdo
técnica em ambas as areas.

Os embargos de declaracdo opostos pela ora agravante foram rejeitados
pelo acoérddo de fls. 781/790 (e-STJ).

Nas razdes do recurso especial (fls. 808/817, e-STJ), a recorrente sustentou
a ocorréncia de violacdo dos seguintes dispositivos legais: I) art. 535 do CPC/1973, pois
o Tribunal a quo ndo se manifestou acerca dos arts. 130, 333, 397 e 436 do CPC/1973,
tidos por contrariados; I) arts. 130, 333, 397 e 436 do CPC/1973, pois a Corte local
indeferiu a producdo probatéria sob o0 argumento de que caberia ao perito solicitar os
documentos que entendesse necessarios. Afirma a imprescindibilidade das provas
requeridas para o cumprimento do 6nus previsto no art. 333, I, do CPC/1973.

O prazo para apresentagéo de contrarrazdes transcorreu in albis.
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Inadmitido o apelo nobre, adveio o agravo (fls. 825/838, e-STJ), visando
destrancar a insurgéncia, no qual a agravante refutou os ébices aplicados pelo Tribunal
de origem.

Nao houve apresentacdo de contraminuta ao agravo.

Em decisdo monocratica, este signatario negou provimento ao agravo sob
0s seguintes fundamentos: i) ndo ha falar em violacdo do art. 535 do CPC/1973,
porquanto clara e suficiente a fundamentacdo adotada pela Corte estadual para o
deslinde da controvérsia; ii) incidéncia da Sumula 283/STF, pois a parte ndo cuidou de
impugnar fundamento apto a manter a concluséo do aresto atacado.

Irresignada, a agravante interpde agravo regimental (fls. 872/887) aduzindo,
em sintese: a) ter infirmado os argumentos utilizados no acérdao recorrido, razéo pela
gual, inaplicavel a Sumula 283/STF; b) deve ser conhecida a violagdo do art. 535 do
CPC/1973, porquanto nao houve debate, pelo Tribunal de origem, acerca das questdes
suscitadas em sede de embargos de declaracao.

Sem impugnacao.

E o relatorio.
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73)
- AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM -
PROVA PERICIAL - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO - INSURGENCIA DA RE.

1. Nao hé falar em ofensa ao art. 535 do CPC/1973, quando a
controvérsia posta é fundamentadamente decidida pelo Tribunal
de origem, embora de forma contraria aos interesses da
recorrente.

2. A falta de impugnacgéo a fundamento auténomo do acérdao
recorrido inviabiliza o exame da pretensédo recursal, em razao da
incidéncia da Sumula 283/STF.

2.1. Os principios da livre admissibilidade da prova e da
persuasdo racional adotado pelo Cédigo de Processo Civil de
1973, nos arts. 130 e 131, em regra, autorizam o julgador a
determinar as provas que entende necessarias a solucédo da
controvérsia, bem como indeferir aquelas que considerar
desnecessarias ou meramente protelatérias. O exame acerca da
necessidade da realizacdo da prova pretendida pelo recorrente
demandaria revolvimento das circunstancias faticas dos autos,
providéncia vedada pela Sumula 7/STJ. Precedentes.

3. Agravo regimental desprovido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

O agravo regimental ndo merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos
pela agravante sdo incapazes de infirmar a decisdo impugnada, motivo pelo qual
merece ser mantida, por seus préprios fundamentos.

1. Adequada a decisdo monocratica no que afastou a tese de negativa de
prestacéo jurisdicional. Com relagéo ao art. 535 do CPC/1973, alegou a ora agravante
omissdo no tocante a afronta aos arts. 130, 333, 397 e 436 do CPC/1973, os quais
referem-se a irresignacdo acerca do indeferimento da producdo de provas e ao
cumprimento do énus probatorio previsto na lei processual.

Quanto ao ponto, a Corte estadual se pronunciou nos seguintes termos:

[...] A deliberagédo judicial concernente aos pontos controvertidos da
demanda ha de permanecer inalterada, mesmo porque o juizo valorativo
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das provas é tarefa reservada ao juiz da causa, constituindo a sentenca
o veiculo préprio para se alcancar tal desiderato, 0 que torna
inadmissivel, nesta instancia qualquer pronunciamento atinente
ao mérito da prova, sob pena de antecipacdo da prestacéo
jurisdicional pelo 6rgdo ad quem, colidindo com as normas
processuais existentes.

Vale dizer, a quem estd afeto o julgamento é que compete decidir da
necessidade desta ou daquela prova, a ndo ser que se admita a
distorcdo de atribuir as partes a decisdo sobre quais as provas
necessarias ao convencimento judicial.

No mais, a digna magistrada a quo deferiu a producdo de pericia
econOmica-financeira (e ndo meramente contbil), nomeando perito
judicial e autorizando apenas a indicagdo de um assistente técnico, além
de indeferir a expedicao de oficios postulados pela agravante, como
também a intimacdo dos agravados para exibir notas fiscais das vendas
de laranjas (peticéo - fls. 402/403).

Essa posicéo, a meu ver, data venia, merece parcial reparo.

Conquanto o perito judicial seja Unico, sugerindo, assim, reunir
conhecimentos especializados em ambas as matérias (econdmica
e contabil), nada obsta que a parte, nao dispondo de profissional
em ambas igualmente capacitado, indique dois assistentes
técnicos, um para cada modalidade de prova.

Em outras palavras, se a pericia envolve ndo apenas questdes
contabeis, mas também matéria atinente a area econdémica, isso
significa que existem duas modalidades de pericia que, em razéo
da especialidade, deve ficar a cargo de pessoas diferentes, a
menos que umatenha qualificacdo técnica em ambas as areas. [...]
De resto, cumpre lembrar que o perito judicial € auxiliar da justica,
recebendo munus publico para coadjuvar o magistrado no julgamento da
causa. Sendo assim, a ele incumbirg, a seu juizo, coletar os elementos
pertinentes a viabilizacdo da pericia, solicitando documentos que estejam
em poder da parte ou em reparticbes publicas, a teor do disposto no art.
429 do CPC, ndo havendo, por isso, que se cogitar de violacdo aos
principios da ampla defesa e do devido processo legal.

Cumpre transcrever, ainda, o seguinte excerto do acordao proferido em sede
de embargos de declaracao, in verbis:

[...] O acérddo embargado é claro e dispensa outras consideracdes,
inocorrendo violacdo ao disposto no art. 333 do CPC ja que, em nenhum
momento, ficou afastada a possibilidade de produgdo de provas por
parte da embargante, desde que reputadas pertinentes a solucao do
conflito, tarefa reservada ao MM. Juiz da causa, assegurado o duplo grau
de jurisdigéo.

Dessa forma, ndo ha falar em violagdo do art. 535 do CPC/1973, pois a
controvérsia posta foi fundamentadamente decidida pelo Tribunal a quo, embora de
forma contréria aos interesses da recorrente.
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A propoésito:

PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. AGRAVO DE INSTRUMENTO. INCIDENTE DE IMPUGNACAO
AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA. DECISAO ANTERIOR DO TJRJ QUE
ATRIBUI EFEITO SUSPENSIVO NO INCIDENTE. ALEGADA OFENSA AO
ART. 535 DO CPC/73. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO
AOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO SUFICIENTES
PARA MANTE-LO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 283 DO STF. REEXAME
DE MATERIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7 DO STJ.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.[...]

2. Nao h& violagdo ao art. 535 do CPC/73 quando, apesar de
rejeitados os embargos de declaracdo, foram examinados pelo Tribunal
de Justica Estadual todos o0s pontos necessarios ao deslinde da
controvérsia, ndo constituindo vicio de omisséo o fato de se decidir de
forma contraria aos interesses da parte.[...]

6. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 828.564/RJ, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 01/12/2016, DJe 16/12/2016)

2. A agravante, sustentou, ainda, a ocorréncia de afronta aos arts. 130, 333,
397 e 436 do CPC/1973, pois a Corte local indeferiu a producédo probatéria sob o
argumento de que caberia ao perito solicitar os documentos que entendesse
necessarios. Acrescentou serem as provas regueridas imprescindiveis ao cumprimento
do 6nus previsto no art. 333, |, do CPC/1973.

Ocorre que a insurgente deixou de impugnar, especificamente, fundamento
apto a manter a conclusao do aresto impugnado, qual seja, o de ndo ter sido afastada
a possibilidade de producédo de provas, mas apenas gue, no caso, estava em
discussdo a possibilidade de indicagdo de assistentes, porquanto inviavel, no
Tribunal, o pronunciamento acerca da necessidade ou ndo de determinada
prova, sob pena de usurpacéo de instancia.

Por oportuno, confiram-se 0s seguintes trechos dos acoérdaos proferido na
origem:

A deliberagdo judicial concernente aos pontos controvertidos da
demanda ha de permanecer inalterada, mesmo porque o juizo valorativo
das provas é tarefa reservada ao juiz da causa, constituindo a sentenca
o veiculo préprio para se alcancar tal desiderato, 0 que torna
inadmissivel, nesta instancia qualquer pronunciamento atinente
ao mérito da prova, sob pena de antecipacdo da prestacao
jurisdicional pelo 6rgdo ad quem, colidindo com as normas
processuais existentes.

Vale dizer, a quem esta afeto o julgamento é que compete decidir da
necessidade desta ou daquela prova, a ndo ser que se admita a
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distorcdo de atribuir as partes a decisdo sobre quais as provas
necessarias ao convencimento judicial.

[.]

O v. Acérddo embargado é claro e dispensa outras consideracoes,
inocorrendo violagcdo ao disposto no art. 333 do CPC ja que, em
nenhum momento, ficou afastada a possibilidade de produc¢éo de
provas por parte da embargante, desde que reputadas
pertinentes a solucao do conflito, tarefa reservada ao MM. Juiz da
causa, assegurado o duplo grau de jurisdicdo. (grifo nosso)

A subsisténcia de tal fundamento impde o ndo-conhecimento da pretensdo
recursal, a teor do entendimento disposto na Sumula 283/STF: "E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a deciséo recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e o recurso ndo abrange todos eles".

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMISSAO
NA POSSE. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. FUNDAMENTO SUFICIENTE DO
ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

[...]

2. O recorrente ndo cuidou de impugnar todos os fundamentos
basilares do acérdao recorrido, suficientes para manté-lo, como seria
de rigor. Incidéncia da Sumula 283 do STF.

3. Agravo interno néo provido.

(Agint no AREsp 826.464/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 02/08/2016, DJe 05/08/2016)

2.1 Mesmo que assim nao fosse, os principios da livre admissibilidade da
prova e da persuasao racional adotado pelo Cédigo de Processo Civil de 1973, nos arts.
130 e 131, em regra, autorizam o julgador a determinar as provas que entende
necessarias a solugdo da controvérsia, bem como indeferir aquelas que considerar
desnecessarias ou meramente protelatorias. Ou seja, a produgéo probatoria se destina
ao convencimento do julgador e, sendo assim, pode 0 juiz rejeitar a producdo de
determinadas provas, em virtude da irrelevancia para a formagéo de sua convicgao.
(REsp 1175616/MT, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado
em 01/03/2011, DJe 04/03/2011).

Ademais, o exame acerca da necessidade da realizacdo da prova pretendida
pelo recorrente demandaria revolvimento das circunstancias faticas dos autos,
providéncia vedada pela Sumula 7/STJ. (REsp 1216020/AL, Rel. Ministro HERMAN
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BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/12/2010, DJe 04/02/2011).
3. Ante 0 exposto, hego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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MARCELINO PEREIRA NETTO

: MURILO CONSENTINO JUNQUEIRA FRANCO

: JOAO JOSE JUNQUEIRA FRANCO
LUIZ CANDIDO JUNQUEIRA FRANCO
MARCIA FIORAVANTI JUNQUEIRA FRANCO

: IVONE ULIAN MARTINS

: JOSE ANGELO MARTINS

: MARCO ANTONIO MARTINS
EDINA ASSUNCAO MARTINS NUNES
ROMEO SPERDUTI

: DORIVAL SANDRINI

: SANTO HERMINIO CANEVAROLLO

: MARIA DE LOURDESAMATI CANEVAROLLO

: WALDEMAR SANDRINI

: MARIA IZABEL BARTOL SANDRINI

: ANDRE BARTOL SANDRINI

: TATIANA BARTOL SANDRINI

:  JOSE ROBERTO DEL ARCO
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GEUNICE SANDRINI DEL ARCO

: JOAO ANTONIO BIAVA

MARIA APARECIDA SANDRINA BIAVA

: ANTONIO VANDERLEI QUATTI
: WALTER SACCHETIN

MARISA SANDRINI

: JOAQUIM MARTINEZ
. JOSE JESUSMARTINEZ

CLEONICE THEREZINHA SANDRINI FAVERO
SEBASTIAO CARMINATI AMATE

: JOAO ANTONIO BIAVA

MARIZA PERPETUA DOMINGUES

: ANTONIO RICARDO BOSSOLANI
: ALUISIO VICENTE SANDRINI

GENI DE OLIVEIRA SANDRINI

ROBERTA VICENTE SANDRINI TONHAO
RENATA VICENTE SANDRINI

MARIA HELENA SIMOES SANDRINI

: ALDEMIR SANDRINI
. JOSE ARAVECHIA
: JERONIMO ARAVECHIA

ROSANA TERESA TOMATTI ARAVECHIA
LEONILDO GALETE
ROBERTO CARLOS NOGAEOL

: ALCELINO FORTESDA SILVA

NORIVAL CANDIDO FERREIRA

: JOSE ANTONIO RUIZ SANCHES

LUIZ REGISGALVAO E OUTRO(S) - SP015688

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigages - Espécies de Contratos - Comprae Venda
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AGRAVO REGIMENTAL

LOUISDREYFUS COMMODITIES AGROINDUSTRIAL S/A
MARIA SALGADO - SP159349A

SERGIO BERMUDES E OUTRO(S) - SP033031A

LUISFELIPE FREIRE LISBOA - DF019445

FABIANO DE CASTRO ROBALINHO CAVALCANTI - RJ095237
VICTOR NADER BUJAN LAMAS - SP305642

: ANTONIO CARLOSFAVERO
: JOSE ANTONIO ARDENGUE
: ANTONIA ARDENGUE

: WILSON ARDENGUE

LEOCLECIO ARDENGUE
MARCELINO PEREIRA NETTO
MURILO CONSENTINO JUNQUEIRA FRANCO

- JOAO JOSE JUNQUEIRA FRANCO

LUIZ CANDIDO JUNQUEIRA FRANCO
MARCIA FIORAVANTI JUNQUEIRA FRANCO
IVONE ULIAN MARTINS

. JOSE ANGELO MARTINS

MARCO ANTONIO MARTINS

EDINA ASSUNGAO MARTINS NUNES
ROMEQO SPERDUTI

DORIVAL SANDRINI

SANTO HERMINIO CANEVAROLLO
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MARIA DELOURDESAMATI CANEVAROLLO

: WALDEMAR SANDRINI

MARIA IZABEL BARTOL SANDRINI

: ANDRE BARTOL SANDRINI
: TATIANA BARTOL SANDRINI
: JOSE ROBERTO DEL ARCO

GEUNICE SANDRINI DEL ARCO

: JOAO ANTONIO BIAVA

MARIA APARECIDA SANDRINA BIAVA

: ANTONIO VANDERLEI QUATTI
: WALTER SACCHETIN

MARISA SANDRINI

: JOAQUIM MARTINEZ
. JOSE JESUSMARTINEZ

CLEONICE THEREZINHA SANDRINI FAVERO
SEBASTIAO CARMINATI AMATE

: JOAO ANTONIO BIAVA

MARIZA PERPETUA DOMINGUES

: ANTONIO RICARDO BOSSOLANI
: ALUISIO VICENTE SANDRINI

GENI DE OLIVEIRA SANDRINI

ROBERTA VICENTE SANDRINI TONHAO
RENATA VICENTE SANDRINI

MARIA HELENA SIMOES SANDRINI

: ALDEMIR SANDRINI
. JOSE ARAVECHIA
: JERONIMO ARAVECHIA

ROSANA TERESA TOMATTI ARAVECHIA
LEONILDO GALETE
ROBERTO CARLOS NOGAEOL

: ALCELINO FORTESDA SILVA

NORIVAL CANDIDO FERREIRA

. JOSE ANTONIO RUIZ SANCHES

LUIZ REGISGALVAO E OUTRO(S) - SP015688

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Aradjo, Maria Isabel Galotti (Presidente) e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.



