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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 325.910 - SP (2015/0131626-7)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO . TADEU JOSE MIGOTO FILHO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . SILVANO LAURINDO GOMES (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
DESCABIMENTO. EXECUCAO PENAL. NOVO DELITO PRATICADO
DURANTE O LIVRAMENTO CONDICIONAL. BENEFICIO SUSPENSO
DE FORMA EXPRESSA DURANTE O PERIODO DE PROVA.
POSTERIOR REVOGA(;AO APOS O TRANSITO EM JULGADO DA
CONDENACAO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

— Em consonancia com a orientagcdo jurisprudencial da
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, esta Corte ndo admite
habeas corpus substitutivo de recurso proprio, sem prejuizo da
concesséao da ordem de oficio se existir flagrante ilegalidade na liberdade
de locomocéao do paciente.

— Ajurisprudéncia desta Corte firmou o entendimento de que
o livramento condicional deve ser suspenso ou revogado de forma
expressa no curso do periodo de prova. Do contrario, a pena restara
extinta, nos termos dos arts. 90 do Cddigo Penal e 146 da Lei de
Execucéo Penal.

— No caso dos autos, a certiddo de fl. 67 informa que o
livramento condicional, cujo término estava previsto para 8/7/2012, foi
suspenso por decisdo em 3/5/2012, em razao da pratica de novo delito
em 1/1/2012. Posteriormente, o beneficio foi revogado apds o transito em
julgado da nova condenacao.

— Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em gue séo partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 26 de abril de 2016(Data do Julgamento).
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Documento: 1507407 - Inteiro Teor do Acordao - Site certificado - DJe: 04/05/2016 Pagina 2 de 3



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 325.910 - SP (2015/0131626-7)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : TADEU JOSE MIGOTO FILHO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : SILVANO LAURINDO GOMES (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, com pedido de
liminar, impetrado em favor de SILVANO LAURINDO GOMES contra acérddo do
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo.

A impetrante afirma que o ora paciente cometeu delito em 1/1/2012,
durante o prazo do livramento condicional, cujo término estava previsto para 8/7/2012.
Diante disso, 0 Juizo da Execucdo revogou cautelarmente o beneficio em 23/5/2014,

conforme se extrai 0 seguinte trecho:

[...] Como se vé o sentenciado foi processado por fato
cometido durante a vigéncia do periodo de prova do livramento
condicional concedido no feito n. 59424/06 (12 execug&o).

Assim, ndo se pode declarar extinta a sua pena nos termos
expressos no art. 89 do CP. Como exposto acima é uma consequéncia
"ex vi legis".

De outro lado ndo pode permanecer em livramento
condicional aquele que durante o periodo de provas comete fato ensejador
de priséo em flagrante.

Assim, revogo cautelarmente o livramento condicional
concedido as fls. 34 - apenso livramento condicional e requisite-se a oitiva
do sentenciado nos termos do art. 143, § 2° da LEP a respeito dos fatos
gue ensejaram a sua prisdo em flagrante em 01.01.2012 (execucéo n.
3)(fl. 69).

A defesa interpés agravo em execucdo penal, sustentando: (a) a
impossibilidade de revogacdo do livramento condicional apds o término do periodo de
prova, sem prévia suspensdo ou interrupgdo expressa do beneficio; (b) a necessidade
de oitiva do paciente; e (c) a imprescindibilidade de transito em julgado da nova

condenacao.

O Tribunal a quo, porém, negou provimento ao recurso:



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Verifico que SILVANO cometeu novo delito em
1°/JAN/2012, ou seja, durante a vigéncia do periodo de prova do
livramento condicional que Ihe havia sido concedido.

Diante disso, ao contrario do alegado pelo agravante,
conforme a decisdo de fls. 33/34, foi revogado o referido beneficio e,
entdo, operou-se a prorrogacdo automatica do periodo de prova,
bem como foi requisitada a sua oitiva, nos termos do artigo 143 da
Lei n° 7.210/84.

Alias, ao prestar depoimento acerca desse novo crime a
ele atribuido (fl. 35), SILVANO contou com a assisténcia de Advogada e
teve a oportunidade de dar sua versao a respeito dos acontecimentos.
Portanto, a sua oitiva atendeu plenamente as garantias constitucionais da
ampla defesa e do contraditério.

Alias, o agravante acabou sendo condenado a pena de 8
meses 10 dias de reclusdo, em regime inicial semiaberto, mais o
pagamento de 3 dias-multa, no piso, por infracdo ao artigo 155, paragrafo
4°, inciso 'V, em combinag&o com o artigo 14, inciso I, ambos do Cédigo
Penal. Portanto, agiu com acerto o Juiz das execucgdes, ao revogar o
livramento condicional, em estrita obediéncia ao disposto no artigo 87, do
Cddigo Penal.

Assim, o tempo que SILVANO ficou em liberdade né&o
devera ser computado como pena cumprida, nos moldes apontados pelo
artigo 142 da Lei de Execucao Penal.

Nesse passo ja decidiu 0 Supremo Tribunal Federal:

[...]

Por todo o exposto, ndo ha como acolher os pedidos do
agravante, razao pela qual NEGO PROVIMENTO ao recurso (fls.
100/102).

No presente habeas corpus, reiterando-se as teses acima, requer-se a
extincdo da pena ou o restabelecimento do livramento condicional.

Indeferida a liminar e prestadas as informagfes, o Ministério Publico
Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento do habeas corpus, nos termos da
seguinte ementa:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL RESTRICAO AO USO DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. EXECUCAO PENAL. PRATICA DE NOVO CRIME
NO CURSO DO PRAZO DE CUMPRIMENTO DE PENA SOB
LIVRAMENTO CONDICIONAL. REVOGACAO FACULTATIVA. ART. 87
DO CPB. ART. 142 DA LEP. PRORROGACAO DO PERIODO DE
PROVA DECLARADA PELO JUIiZO DAS EXECUGCOES PENAIS.
INEXISTENCIA DE MANIFESTA ILEGALIDADE. PARECER PELO
NAO CONHECIMENTO DA ORDEM (fl. 145).
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E o relatorio.

HABEAS CORPUS N° 325.910 - SP (2015/0131626-7)
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Em consonancia com a orientagéo jurisprudencial da Primeira Turma do
Supremo Tribunal Federal, esta Corte ndo admite habeas corpus substitutivo de recurso
préprio, sem prejuizo da concesséo da ordem de oficio se existir flagrante ilegalidade na
liberdade de locomocéao do paciente, o que ndo é o caso dos autos.

A jurisprudéncia pacifica desta Corte firmou-se no sentido de que o
livramento condicional deve ser suspenso ou revogado de forma expressa no curso do
periodo de prova. Do contrério, a pena restara extinta, nos termos dos arts. 90 do
Cadigo Penal e 146 da Lei de Execugéo Penal.

Nesse sentido:

EXECUC}AO PENAL. LIVRAMENTO CONDICIONAL.
PRATICA DE NOVO DELITO. SUSTACAO CAUTELAR DURANTE O
PERIODO DE PROVA. EXTINCAO DA PENA. IMPOSSIBILIDADE.
ORDEM DENEGADA.

1. Conforme jurisprudéncia desta Corte, ressalvado o
entendimento da Relatora, cometido novo delito, deve o magistrado
adotar a providéncia prevista no art. 145 do Cédigo Penal, vale dizer,
suspender cautelarmente o beneficio, sob pena de extincdo da
reprimenda.

2. Hipétese em que o magistrado da execuc¢do suspendeu
cautelarmente o livramento condicional, de forma expressa, no curso do
periodo de prova. Inviavel, assim, a pretendida extincdo da pena.

3. Ordem denegada (HC 212.509/RJ, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe 26/03/2012).

EXECU(;AO PENAL. HABEAS CORPUS. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. COMETIMENTO DE NOVO DELITO NO CURSO DO
BENEFICIO. DECISAO DE PRORROGAGAO APOS O TERMINO DO
PERIODO DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE.

| - Cabe ao Juizo da Vara de Execucgbes Penais, nos
termos do art. 145 da LEP, quando do cometimento de novo delito no
periodo do livramento condicional, suspender cautelarmente a benesse,
durante o periodo de prova, para, posteriormente, revoga-la, em caso de
condenacg&o com transito em julgado.

Il - Expirado o prazo do livramento condicional sem a
sua suspensdo ou prorrogacdo (art. 90 do CP), a pena é
automaticamente extinta, sendo flagrantemente ilegal a sua
revogacao posterior ante a constatagdao do cometimento de delito
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durante o periodo de prova. (Precedentes do STJ e do STF).

lll - In casu, ndo houve a suspensao cautelar do livramento
condicional durante 0 seu curso, inexistindo, portanto, qualquer obstaculo
para se reconhecer a extingdo da pena, nos termos do art. 90 do Codigo
Penal.

Habeas corpus concedido (HC 279.405/SP, Rel. Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 27/11/2014).

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO
DO WRIT. EXECUCAO PENAL. LIVRAMENTO CONDICIONAL.
COMETIMENTO DE NOVO DELITO, NO CURSO DO BENEFICIO.
INEXISTENCIA DE SUSPENSAO CAUTELAR. PENA EXTINTA.
ILEGALIDADE FLAGRANTE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO.

1. Ressalvada pessoal compreenséo diversa, uniformizou o
Superior Tribunal de Justica ser inadequado o writ em substituicdo a
recursos especial e ordinario, ou de revisdo criminal, admitindo-se, de
oficio, a concesséo da ordem ante a constatacdo de ilegalidade flagrante,
abuso de poder ou teratologia.

2. A teor da jurisprudéncia pacifica do STJ, ainda que
praticado novo delito no curso do periodo de prova, extingue-se a
pena, nos termos do disposto no art. 145 da Lei n. 7.210/84, se nao
houver suspensédo cautelar do beneficio do livramento condicional
dentro desse prazo. Precedentes.

3. Habeas corpus n&o conhecido. Concessao da ordem de
oficio para, cassando o acordao impugnado, restabelecer a sentenca que
julgou extinta a pena (HC 295.976/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, DJe 17/09/2014).

No caso dos autos, a impetrante afirma que ndo houve a suspenséo do
livramento condicional durante o periodo de prova, cujo término estava previsto para
8/7/2012. Entretanto, a certiddo de fl. 67 informa que o beneficio foi suspenso em
3/5/2012:

CERTIDAO

Execucéo n. 755.265

Certifico e dou fé haver constatado que a situacdo
processual do sentenciado esta indefinida, tendo em vista que foi
suspenso cautelarmente o livramento condicional em 03.05.2012,
conforme decisao de fl. 54 deste apenso de roteiro de penas, em
virtude da prisdo em flagrante ocorrida em 01.01.2012, no curso do
referido beneficio, tendo originado a 32 execucdo. Atualmente o apenado
esta recolhido na penitenciaria de Florida Paulista e ndo consta nos autos
decisdo quanto a revogacao do LC.

Certifico mais que foi apensada a guia de recolhimento
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provisoria referente ao processo n°239-34/12, originaria da prisdo
supracitada, GR 03, sendo aplicada a pena de 08 meses e 10 dias de
reclusdo em regime inicial semiaberto.

Certifico mais haver requisitado a oitiva do sentenciado para
fins do art. 118, 8§ 22 da LEP, via I-Notes, por determinagéo verbal.

Noutro ponto, o acérddo recorrido registra a oitiva judicial do apenado
“com a assisténcia de advogado”, a quem foi facultada “a oportunidade de dar sua
versao a respeito dos acontecimentos” (fl. 101).

Por fim, o beneficio foi revogado em 24/7/2014 (fl. 37), apds o transito em
julgado da nova condenacgé&o em 13/6/2014 (fls. 137 e 138).

Ante o exposto, voto pelo ndo conhecimento do habeas corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0131626-7 HC 325.910/ SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00002393420128260050 20140000096447 20150000160921 2393420128260050
70112953620148260482 755265

EM MESA JULGADO: 26/04/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : TADEU JOSE MIGOTO FILHO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : SILVANO LAURINDO GOMES (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal - Pena Privativade Liberdade - Livramento
condicional

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



