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HABEAS CORPUS N° 271.007 - SP (2013/0163168-0)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : PEDRO CARLOS DA SILVA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : PEDRO CARLOS DA SILVA (PRESO)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. LATROCINIO E OCULTACAO DE CADAVER.
ALEGACAO DE INSUFICIENCIA DE PROVAS A EMBASAR A
CONDENACAO. REITERACAO DE PEDIDO. DOSIMETRIA DA PENA.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primara Turmado col. Pretério Excdso firmou orientacdo no sentido de
néo admitir a impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a previsio legd de
cabimento de recurso ordinario (v.g.: HC 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio, DJe
de 11/9/201; RHC 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC
117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que integram a
Tercara Secdo desta Corte dinharam-se a esta dicgcdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ subgtitutivo em detrimento do
recurso adequado (v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita Vaz, DJe
de 2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Belizze,
DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Re. Min. Nefi Cordero, DJe de
4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subditutivo quando cabive 0 recurso proprio, Stuacdo que implica o
néo-conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar congtrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concessao
da ordem de dficio.

Il - A questéo rdativa a degada insficdénda de provas para embasaxr a
condenacdo do paciente jafai enfrentada por ocasi&o do julgamento do HC 261269/SP
(Quinta Turma, Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 3/4/2014), tratando-se td pedido de
merareiteracdo.

IV - A edreita via do writ somente se mostra adequada para a andise da
dosmetria da pena se ndo for necessiio um exame agprofundado do conjunto
probatorio, e se setratar de flagrante ilegdidade, 0 que inocorreu na hipotese, em que
reconhecidas circungténcias judidas desfavorave's e as agravantes previstas no art. 61,
indso |1, diness™c’ e "d", do Codigo Pend.

Habeas cor pus néo conhecido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Ss. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Newton Trisotto
(Desembargador Convocado do TJYSC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJPE) votaram com 0 Sr. Minisro Rdlator.

Brasllia (DF), 07 de auil de 2015 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratiase de habeas
cor pus subditutivo de recurso especid, com pedido liminar, impetrado de préprio punho por
PEDRO CARLOS DA SILVA, enface de v. acordéo proferido pelo eg. Tribund de Justica
do Estado de S&0 Paulo, nos autos da Apdacdo n.° 0002036-82.2010.8.26.0125, assm
ementado:

"Latrocinio e ocultacdo de cadaver. Reus que, previamente
ajustados e em conluio, com unidade de designios, cientes de que a vitima,
a guem conheciam, sacara cerca de R$ 25.000,00 em um banco, levam-na
para a zona rural da cidade e tiram sua vida, ficando com a quantia em
dinheiro. Cadaver da ofendida ocultado em meio a um canavial. Hipotese
de latrocinio, porque clara a intengdo homicida. Autorias e materialidades
delitivas comprovadas. Delagdo e confissdo de GILBERTO, na fase de
inquérito policial, que encontram respaldo nos demais elementos
probatorios. Atitudes de JOSE NILTON, anteriores e posteriores ao
sumico da vitima que demonstram sua intima ligacdo com os delitos.
Participacdo de PEDRO bem ddineada. CondenacgOes de rigor. Penas
fixadas adequadamente. Regime fechado, para ambos o0s crimes,
necessario. Apelos improvidos, afastadas as prelimnares, com
determinacao” (fl. 69).

Aduz o impetrante, nas razes do presente writ, em linhes gerals, ainsuficénda
de provas para comprovar sua participacdo nos ddlitos cagpitulados nos artigos 157, 83°, e
211, do Cédigo Pend.

Sudenta, para tanto, que sua condenacdo ettaria embasada apenas no
depoimento de um dos corréus, de forma isolada do conjunto probatério. Alega, ademais,
Ilegdidade nadosmetriada pena

Requer, ao find, o reconhecimento de nulidade do processo e a expedicéo de
dvarade solturaem seu favor.

A liminer foi indeferida as fls 26-27.

Asinformagdes foram prestadas as fls 35-36.
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A d. Subprocuradoria-Gerd da Republica, as fls 148-153, manifestou-se pelo
néo conhecimento do writ.

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 271.007 - SP (2013/0163168-0)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. LATROCINIO E OCULTACAO DE
CADAVER. ALEGACAO DE INSUFICIENCIA DE
PROVAS A EMBASAR A CONDENACAO.
REITERACAO DE PEDIDO. DOSIMETRIA DA
PENA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

| - A Primera Turma do col. Pretdrio Excdso
firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetragdo de habeas corpus subditutivo ante a
previsio legd de cabimento de recurso ordinaio (v.g.:
HC 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de
11/9/201; RHC 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali,
DJe de 198/2014 e RHC 117.268/SP, Rd. Min. Rosa
Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que integram a
Terceira Secdo desta Corte dinharam-se a esta dicgéo,
e, desse modo, também passaram a repudiar a
utilizacdo desmedida do writ subdtitutivo em detrimento
do recurso adequado (v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta
Turma, Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC
297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco
Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP,
Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de
4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min.
Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, n@o se admite mais, perfilhando esse
entendimento, a utilizacio de habeas corpus
subdtitutivo quando cabivel 0 recurso proprio, Stuacéo
gue implica o ndo-conhecimento da impetragéo.
Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
llegdidade apta a gerar condrangimento ilegd,
recomenda a jurigorudéncia a concesséo da ordem de
dfido.

[l - A questéo rdaiva a degada insuficdénda de
provas para embasar a condenacdo do paciente ja fo
enfrentada por ocasd@ do julganentto do HC
261269/SP (Quinta Turma, Rd. Min. Laurita Vaz,
DJe de 3/4/2014), tratando-se td pedido de mera

reiteracéo.
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IV - A edrdta via do writ somente se mostra
adegquada para a andise da dosmetria da pena se néo
for necessrio um exame gorofundado do conjunto
probatorio, e se se tratar de flagrante ilegdidade, o que
inocorreu na hipotese, em que reconhecidas
creungéncias judicias defavoraveis e as agravantes
previsgas no art. 61, indso Il, diness "c' e "d', do
Codigo Pend.

Habeas cor pus néo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Primera Turmado col.
Pretorio Excdso firmou orientacdo no sentido de ndo admiitir a impetracdo de habeas corpus
subditutivo ante a previsdo legd de cabimento de recurso ordinéio (v.g.: HC 109.956/PR,
Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/9/2012; RHC 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali,
DJe de 198/2014 e RHC 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As Turmas que integram a Tercera Secdo desta Corte dinharam-se a eta
diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacBo desmedida do writ
subdgtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel.
Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco
Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza
de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mais, pafilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subditutivo quando cabivel o recurso proprio, Stuacdo que implica o
néo-conhecimento da impetracdo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de dficio.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

Como vido, pretende o Impetrante/Paciente a anulacdo do processo, ao
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argumento de que sriam insUficientes as provas a embasar sua condenacéo. Alega, outrossm,
ilegdidade na fixacdo da pena, pois, segundo se adega, 0 reconhecimento das circunstancias
judidas como desfavoraveis careceu de motivacéo idonea.

No entanto, o writ n&o mer ece prosperar.

Inicialmente, em relacdo ao pleito de reconhecimento de auséncia de provas
para a condenaco, faz-se necessario asseverar que td pedido ja fol gpreciado por esta col.

Corte, por ocasido do julgamento do HC 261.269/SP, cujaementafa assm redigida

"HABEAS CORPUS IMPETRADO ORIGINARIAMENTE, A
DESPEITO DA POSIBILIDADE DE IMPUGNACAO AO ACORDAO DO
TRIBUNAL A QUO POR INTERMEDIO DE RECURSD ESPECIAL.
INADEQUAGCAO DA VIA ELEITA (RESSALVA DO ENTENDIMENTO DA
RELATORA). LATROCINIO E OCULTACAO DE CADAVER. PEDIDO
DE ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA DE PROVAS PARA A
CONDENACAO. NECESSIDADE DE REEXAME APROFUNDADO DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPROPRIEDADE DA VIA
ELEITA. EXIGENCIA DE EXAME CRIMINOLOGICO PARA FUTURA
PROGRESSAO DE REGIME. IMPOSSBILIDADE. COMPETENCIA
ORIGINARIA DO JUiZO DAS EXECUGOES, A SER EXERCIDA APOSO
PREENCHIMENTO DO REQUISTO OBJETIVO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM DE
HABEAS CORPUS CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O Texto Constitucional confere plena eficacia ao remedio
heroico para salvaguarda do direito ambulatorial, mesmo quando se tratar
da hipétese que se convencionou denominar de "habeas corpus
substitutivo de recurso especial”. A impetracdo de mandamus originério
nesta Corte nos casos previstos no art. 105, inciso |, alinea c, da
Constituicdo da Republica €, inclusve, Garantia Fundamental (CR, art.
5.9, inciso LXVIII). Por isso O se pode admitir a limitacdo que se conclui
da regra processual prevista na propria Carta Magna, em seu art. 105,
inciso I1, alinea a, qual sgja, do writ impetrado em substitui¢do ao recurso
ordinario constitucional.

2. A despeito do posicionamento da Relatora — em
consonancia com o do Supremo Tribunal Federal —, a Quinta Turma do
Superior Tribunal de Justica firmou entendimento majoritario de que é
inadegquado o manejo de habeas corpus se ha possibilidade de impugnacéo
do ato decisorio do Tribunal a quo por intermédio de recurso especial. 1s0
ndo impede, contudo, que esta Corte conceda ordem se configurado
constrangimento ilegal sanavel de oficio.

3. Ainda que na inicial do presente writ tenha sido
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formulado pedido de absolvicdo do Paciente, por insuficiéncia de provas
para a condenacdo, tal providéncia néo é cabivel nos limites estritos do
habeas corpus, remédio constitucional de rito célere e de cognicéo
suméria, pois demanda o0 reexame aprofundado de matéria
fatico-probatoria, sendo impropria a via eleita.

4. Pela leitura do acorddo impugnado, verifica-se que o
Tribunal a quo apreciou devidamente as provas, concluindo, ao final,
pela configuracdo dos delitos imputados ao condenado. Assm, néo é
possivel afastar a conclusio a que chegaram os julgadores, nas
instancias antecedentes, soberanas na analise de provas, quanto a
autoria e materialidade dos delitos.

5. Compete ao Juizo da Execucéo decidir sobre pedidos de
progressao de regime e livramento condicional, nos termos do art. 66 da
Lel de Execucdo Penal. Assm, a afericdo da necessidade do exame
crimnolégico deve sar realizada originariamente pelo magistrado de
primeiro grau, considerando-se as particularidades do caso concreto, sob
pena de ofensa ao duplo grau de jurisdi¢go. Precedentes.

6. Writ ndo conhecido. Ordem de habeas corpus concedida
de oficio para afastar a determinacéo exarada no acordao impugnado,
concernente a imprescindibilidade do exame criminol égico, que devera ser
aferida pelo Juizo da Execucéo Penal, apds o preenchimento do requisito
objetivo" (HC 261269/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de
3/4/2014).

Além disso, ndo verifico qualquer ilegalidade quanto a dosmetria da

pena do paciente.

Sobre a quaestio, deve-se ressdtar que "Nao € viavel, na via estreita do

habeas corpus, 0 reexame dos elementos de conviccdo considerados pelo magistrado

sentenciante na avaliacdo das circunsténcias judiciais previstas no art. 59 do Codigo

Penal", porquanto " O que esta autorizado € apenas o controle da legalidade dos critérios

utilizados, com a correcdo de eventuais arbitrariedades’ (HC 123210/RJ, Segunda
Turma, Rd. Min. Teori Zavascki, DJe de 4/11/2014).

Em outras paavras, a viado writ somente se mosira adequada para a andise

da dosmetria da pena se néo for necessario um exame gprofundado do conjunto probatdrio, e

se setratar de flagranteilegdidade, o queinocorreu na hipétese.

Colaciono, a proposito, 0 seguinte excerto dar. sentenca:
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"a) latrocinio: atendendo aos critérios do art. 59 do Codigo Penal e
considerando as circunstancias em que o crime foi cometido (mediante concurso de
agentes e restricdo da liberdade da vitima) e as consequiéncias dele decorrentes (a vitima
deixou trés criancas Orfas, além dos pais idosos), fixo a pena-base acima do minimo
legal em 23 (vinte etrés) anos, 4 (quatro) meses de reclusdo e 11 (onze) dias-multa.

Presentes as circunstancias agravantes previstas no art. 61, inciso I,
alineas ¢ e d (o crime foi cometido mediante dissmulagdo, valendo-se os réus da
confianca depositada pela vitima em GILBERTO e JOSE NILTON, e com meio crud -
adfixia), a pena € acrescida de um sexto, perfazendo 27 (vinte e sete) anos, 2 (dois)
meses e 20 (vinte) dias de reclusio e 12 (doze) dias-multa.

[...]

b) ocultacdo de cadaver: atendendo aos critérios do art. 59 do Cdédigo
Penal, fixo a pena-base no minimo legal de 1 (um) ano de reclusio e 10 (dez) dias-multa,
também no piso minimo” (fls. 63-64).

Na espécie, portanto, tenho que a exacerbacéo da pena-base, bem como o
aumento efetuado quanto as agravantes, estéo auficientemente fundamentados, tendo em vida,
repectivamente, as drcungancias e consequéncias do crime, bem como a presenca de
dissmulacZo e adfixia, como afirmeado pelo d. juizo processante.

Dessa forma, tendo sdo redizada a dosmetria da pena, com fundamentacéo
concreta e dentro do critério da discricionariedade juridicamente vinculada, ndo ha como
proceder a quaquer reparo naviaesreita do writ.

Neste sentido:

"PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS DOIS
ROUBOS MAJORADOS PELO EMPREGO DE ARMA EM CONCURSO
FORMAL. ROUBO MAIJORADO PELO CONCURSO DE PESSOAS
CONCURSD MATERIAL. DOSIMETRIA. PENA-BAS ACIMA DO
MINIMO LEGAL. PERSONALIDADE. CONSEQUENCIAS DO CRIME.
NATUREZA DOS OBJETOS SUBTRAIDOS EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. PERICIA. DESNECESSDADE.  AGRAVANTE DA
REINCIDENCIA. ATENUANTE DA CONFISSAO. COMPENSACAO.

[...]

3. O reexame da dosimetria da pena em sede de mandamus
somente é possived quando evidenciado eventual desacerto na
consderacdo de circunstancia judicial, errbnea aplicacdo do método
trifasico ou violacéo a literal dispositivo da norma, acarretando flagrante
ilegalidade.

4. Hipbtese em que o aumento da pena-base foi
devidamente fundamentado nos termos do art. 59 do Codigo Penal,



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

tendo o magistrado singular reputado como desfavoraveis a
personalidade e as consequéncias da prética delitiva, pelo fato de o réu
s foragido do sistema penitenciario, reforcando a certeza do
comprometimento de sua personalidade, totalmente avessa ao
cumprimento da lel penal e profundamente voltada para a criminalidade, e
diante da maior reprovabilidade da sua conduta, tendo em vista a
natureza do objeto subtraido.

5. A Tercera Secdo do Superior Tribunal de Justica, no
julgamento, em 13/12/2010, do EREsp 961.863/RS (Rd. originario Min.
CELSO LIMONGI, desembargador convocado do TJSP, Rd. para
acorddo Min. GILSON DIPP, maioria, DJe de 05/04/2011), pacificou o
entendimento de que, para a incidéncia da majorante, prevista no art. 157,
8 20, |, do Cadigo Penal, é prescindivel a apreensdo e pericia da arma,
desde que evidenciada a sua utilizacdo por outros meios de prova, tais
como a palavra da vitima, ou mesmo pelo depoimento de testemunhas.

6. Hipdtese em que, ndo obstante a auséncia de apreensdo e
pericia do artefato bélico, observou-se a existéncia de um conjunto
probatorio que permitiu ao julgador formar convicgdo no sentido da sua
efetiva utilizacdo, devendo ser mantida a majorante descrita no inciso |,
do § 2°, do art. 157 do Cdédigo Penal.

7. A 3 S¢éo desta Corte Superior, no julgamento do
Recurso Especial n. 1.341.370/MT, submetido ao procedimento previsto no
art. 543-C, do Cddigo de Processo Civil, adotou o entendimento no
sentido da inexisténcia de preponderancia entre a agravante da
reincidéncia e a atenuante da confissdo espontanea, nos termos do art. 67
do Cdédigo Penal. Desse modo, considerou-se que as duas circungtancias
compensam-se entre 9.

8. Habeas corpus nédo conhecido. Ordem concedida de oficio
sem repercussao no apenamento do réu” (HC 213.261/SP, Quinta Turma,
Rd. Min. Gurgd de Faria, DJe de 12/11/2014, grife).

"PENAL. HABEAS CORPUS ART. 157, 8 2°, | E I, C.C.
ART. 70, DO CODIGO PENAL. (1) WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. (2) AGRAVANTE DA
REINCIDENCIA. QUANTUM DE AUMENTO. LIVRE
CONVENCIMENTO MOTIVADO. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.
(3) MAJORANTES QUANTUM DE ACRESCIMO. SUMULA N° 443
DESTA CORTE. |ILEGALIDADE MANIFESTA. (4) ACRESCIMO PELO
CONCURSO FORMAL. NUMERO DE CRIMES CRITERIO OBJETIVO
NAO OBSERVADO. (5) NAO CONHECIMENTO. ORDEM DE OFiCIO.

1.0[..]

2. E permitido ao julgador mensurar com discricionariedade
0 guantum de aumento da pena a ser aplicado, desde que sgja observado o
principio do livre convencimento motivado. Na espécie, 0 magistrado
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destaca que o paciente é reincidente especifico, fato que justifica o
incremento da pena, em 1/3 (um tergo), na segunda fase da dosimetria.

3. Em se tratando de roubo com a presenca de mais de uma
causa de aumento, o acréscimo requer devida fundamentacdo, com
referéncia a circunstancias concretas que justifiquem um aumento mais
expressivo, ndo sendo suficiente a smples mencdo ao numero de
majorantes presentes. Simula n.° 443 desta Corte. llegalidade flagrante.

4. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, 0 aumento
decorrente do concurso formal deve se dar de acordo com o nimero de
infragdes, critério ndo observado pelas instancias de origem. Na espécie, a
pena foi exasperada em 1/3 (um terco) pelo concurso formal, todavia, o
acréscimo correspondente ao nimero de trés infragtes € a fracdo de 1/5
(um quinto).

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, a fim de reduzr a pena do paciente para 8 (oito) anos, 6 (seis)
meses e 12 (doze) dias de recluso, mais 20 (vinte) dias-multa, mantidos os
demais termos da sentenca e do acordéao” (HC 294.143/SP, Sexta Turma,
Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 29/9/2014).

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2013/0163168-0 PROCESSO ELETRONICO HC 271.007 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00020368220108260125 2010002036 20368220108260125
EM MESA JULGADO: 07/04/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . PEDRO CARLOSDA SILVA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : PEDRO CARLOS DA SILVA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Latrocinio
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJSC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE)
votaram com o Sr. Ministro Relator.



