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RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

EMBARGANTE . FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

EMBARGANTE . YARA BRASIL FERTILIZANTES SA

ADVOGADO : VINICIUS OCHOA PIAZZETA E OUTRO(S)

EMBARGADO : OSMESMOS

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARAQAO. DA FAZENDA NACIONAL.
PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CREDITO-PREMIO DE IPI.
LIQUIDACAO POR ARTIGOS.
1. A suposta violaggo ao art. 473, do CPC (E defeso a parte discutir, no curso do
processo, as questdes ja decididas, a cujo respeito se operou a precluséo)
sequer foi objeto do recurso especial da FAZENDA NACIONAL, tendo se calcado
na violagdo ao art. 535, do CPC e aos arts. 1°a 3°, do Decreto-Le n. 491/69; art. 1°,
84° e art. 3 do Decreto n. 64.833/69, com a redagdo dada pelo Decreto n.
78.986/76. Sendo assim, impossivel haver omissdo quanto ao ponto.
2. Merecem acolhida parcid os aclaratdrios da FAZENDA NACIONAL apenas
para esclarecer que o presente julgado estd sujeito a liquidagdo por artigos,
observados os limites do que foi objeto de julgamento da rescisdria, isto €, sem se
perquirir se a diquota de 15% passou a ser aplicavel apenas aos produtos
manufaturados ndo tributados, isentos ou que viessem a ser declarados isentos que
se enquadrassem nos capitulos 82 a 89 da TIPI de 1973, no entanto fazendo a
comprovacdo da efetiva exportacd0 como 0 exige O recurso representativo da
controveérsa REsp. n. 959.338 - SP, Primeira Secdo, Rel. Min. Napoledo Nunes
Maia Flho, julgado em 29 de fevereiro de 2012.
3. Embargos de declaragdo da FAZENDA NACIONAL parciamente acolhidos.

EMBARGOS DE DECLARACAO DO PARTICULAR. HONORARIOS E
RESPECTIVA ATUALIZACAO. INDEVIDA INVERSAO DA VERBA
HONORARIA. IMPOSSIBILIDADE DE CORREQAO DO ERRO SOB
PENA DE REFORMATIO IN PEJUS FIXAC;AO DE CORREQAO
MONETARIA. APLICACAO DO ART. 20, DO CPC.

1. No presente recurso especid houve apenas sensivel ateracdo no equilibrio
sucumbencia em favor da empresa pelo fato de que fol no STJ dterada a data da
extingdo do beneficio fiscal de 30.06.1983 para 05.10.1990.

2. Essa alteracdo certamente ndo implica a negativa de provimento da acédo
rescisoria proposta pela FAZENDA NACIONAL mas apenas a reducdo da parte
em que foi provida, mantendo a sucumbéncia da empresa, jA que o acordao
rescindendo n&o previa limite temporal para 0 gozo do beneficio do crédito-prémio do
IPI entendendo-0 ainda em vigor. Desse modo, houve equivoco na inversao do 6nus
sucumbencia e fixagdo de verba honoréria em favor da empresa.

3. Contudo, tendo havido o julgamento nesses termos, e ndo tendo a FAZENDA
NACIONAL interposto aclaratérios quanto ao ponto, ndo se pode aterar a verba
fixada agora em sede de aclaratdrios da empresa sob pena de reformatio in pejus.
Sendo assm, me limito a manter o percentua fixado com os motivos previstos no art.
20, do CPC, e reconhego a atualizacdo monetéria da base de clculo da verba
honoréria consoante os indices reconhecidamente gplicavels pela jurisorudéncia do
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STJ, a saber: taxa Sdlic incidente a partir do guizamento da demanda.
4. Embargos de declaracdo do PARTICULAR acolhidos.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das hotas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento;

"A Turma, por unanimidade, acolheu em parte os embargos de declaragéo da Fazenda
Naciona; acolheu os embargos de declaracdo de Yara Brasil Fertilizantes SA, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Minigra Assusete Magalhdes, os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia (DF), 07 de &bril de 2015.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator

Republicado por deteminacédo do Sr. Ministro.Relator (fl. 1021)
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EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.148.797 - RS (2009/0133386-4)

RELATOR
EMBARGANTE
PROCURADOR
EMBARGANTE
ADVOGADO
EMBARGADO

. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

: FAZENDA NACIONAL

: PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
: YARA BRASIL FERTILIZANTES SA

. VINICIUS OCHOA PIAZZETA E OUTRO(S)

: OSMESMOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Re€ator):
Trata-se de dois embargos de declaracdo sendo primero interposto por YARA BRASIL
FERTILIZANTES S/A e o segundo pela FAZENDA NACIONAL contra acorddo que restou
assm ementado (e-STJ fls. 951/952):

RECURSO ESPECIAL DA FAZENDA NACIONAL. PROCESSUAL CIVIL.
AUSENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211/STJ.

1. Ndo vidla o art. 535, do CPC, 0 ac6rddo que decide de forma suficientemente
fundamentada, ndo estando obrigada a Corte de Origem a emitir juizo de valor
expresso a respeito de todas as teses e dispositivos legais invocados pelas partes.
2. A negativa de provimento do recurso especial quanto a violagdo ao art. 535, do
CPC, arrasta também a negativa de conhecimento do recurso quanto ao art. 1°,
84° e art. 3° do Decreto n. 64.833/69, com a redacdo dada pelo Decreto n.
78.986/76, ndo sendo possivel discutir a liquidacdo pela aiquota linear de 15%,
em razdo da aplicagdo da Sumula n. 211/STJ. "Inadmissivel recurso especial
guanto a questdo que, a despeito da oposi¢ao de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo".

3. Recurso especia parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

RECURSO ESPECIAL DO PARTICULAR. PROCESSUAL CIVIL.
TRIBUTARIO. ACAO RESCISORIA. CREDITO-PREMIO DE IPI. VIOLACAO
DE SUMULA NAO E HIPOTESE DE CABIMENTO DE RECURSO ESPECIAL.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 284/STF. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 282/STF. MULTA. AUSENCIA DE
VIOLACAO AO ART. 538, PARAGRAFO UNICO, CPC. VIGENCIA DO
CREDITO-PREMIO DE IPI. INAPLICABILIDADE DA SUMULA N. 343/STF.
EXTINCAO DO BENEFICIO EM 04.10.1990. TEMA JA JULGADO EM
RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA PELO STJ E PELO
STF.

1. N&o cabe recurso especia pelo art. 105, 111, "a' da CF/88 para discutir violagdo
de simula, pois esta ndo se enquadra no conceito de le federal. Incidéncia da
Simulan. 284/STF. Precedentes: AgRg no AREsp 241278 / SC, Segunda Turma,
Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 27.11.2012; AgRg no AREsp
273016 / SC, Terceira Turma, Rel. Min. Nancy Andrighi, julgado em 26.02.2013;
AgRg no Ag 1307212 / MS, Quarta Turma, Rel. Min. Raul Aralljo, julgado em
13.11.2012; Ag 1269498 / PE, Sexta Turma, Rd. Min. Des. conv. Alderita
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Ramos de Oliveira, julgado em 19.11.2012.

2. N&o houve pronunciamento da Corte de Origem a respeito da aplicacéo do art.
219, 83° do CPC, e do art. 3°, do CPC, c/c art. 28, da Le Complementar n.
73/93. Incidéncia da Simula n. 282/STF: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal
suscitada”.

3. N&o prospera a aegacdo de violagdo aos artigos 242, 458 e 560, do CPC. |Isto
porque publicado o acérddo ao fina do julgamento contendo as preliminares e o
mérito do que julgado, abre-se 0 prazo para a interposicdo de recurso proprio,
sendo desnecessario publicar da decisdo a respeito das questdes preliminares
ainda no curso do julgamento.

4. A constatacdo de que houve a interposicdo de nada mais nada menos que trés
aclaratérios para discutir 0 mesmo tema e que foram regeitados em todas as
oportunidades confirma a legdidade da aplicagdo da multa prevista no art. 538,
paragrafo Unico do CPC, que deve ser mantida.

5. No julgamento proferido nos EREsp. n. 687.903/RS, de relatoria do Min. Ari
Pargendler, a Corte Especiad deste STJ firmou o entendimento de que ndo se
aplicaa Simula n. 343/STF nas acles rescisorias que versam sobre a vigéncia do
crédito-prémio de I PI, jaque em questdo esta matéria constitucional.

6. O beneficio fiscal do crédito-prémio de IPI foi extinto em 04.10.1990 por
forca do art. 41, 8§ 1° do Ato das Disposicdes Congtitucionais Transitérias -
ADCT (ja que ndo confirmado pelo art. 1° da Le n. 8.402/92), sendo que, muito
embora ndo se aplique as exportages redizadas apos 04.10.90, é gplicavel as
efetuadas entre 30.06.83 e 05.10.90. Precedente: recurso representativo da
controvérsia REsp. N° 1.129.971 - BA, Primeira Se¢do, Rel. Min. Mauro
Campbdl Marques, julgado em 24.2.2010.

7. No caso concreto, a Corte de Origem decidiu de forma equivocada que o
crédito-prémio do IPI foi extinto em 30/06/1983, havendo que ser modificado o
acordéo para adotar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo STF e STJ no sentido da
extingdo em 5 de outubro de 1990.

8. Recurso especia parcialmente conhecido e, nessa parte, parcialmente provido.

Alega a empresa YARA BRASIL FERTILIZANTES SA que o acdrdéo restou
contraditorio pois, ao fixar a verba honoréria a seu favor, o fez em percentua idéntico ao
estabel ecido pelo acorddo proferido pela Corte de Origem em favor da FAZENDA NACIONAL
sendo que teria se saido vencedora em parcela superior a estabelecida pela insténcia recorrida
para a FAZENDA NACIONAL. Sustenta também a ocorréncia de omissao frente a falta de
critérios de atuaizacdo monetaria do valor da condenacdo (e-STJ fls. 977/979).

JA a FAZENDA NACIONAL alega a ocorréncia de erro materid pois acredita que
ndo era o caso daincidéncia da Simulan. 211/STJ sobre a alegada violacdo ao art. 473, do CPC.
Insste na tese de que deve ser apreciada a forma de apuracdo do vaor do beneficio fisca, nos
termos do § 4° do art. 1° do Decreto n° 64.833/69, bem 0 método de aplicacdo da diquota de 15%
prevista na audida legidacdo. Sustenta que, ndo havendo cognicdo a respeito das exportacoes
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realizadas, torna-se imprescindivel a fase de liquidagcéo por artigos para a execucado do julgado, a
fim de fixar-se o0 quantum debeatur (e-STJ fls. 982/986).

Impugnagdes nas e-STJ fls. 990/992 e 994/995.

E o rdatdrio.
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EMENTA
EMBARGOS DE DECLARACAO. DA FAZENDA NACIONAL.
PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CREDITO-PREMIO DE IPI.
LIQUIDACAO POR ARTIGOS.
1. A suposta violagio ao art. 473, do CPC (E defeso a parte discutir, no curso do
processo, as questdes ja decididas, a cujo respeito se operou a preclusio)
sequer foi objeto do recurso especia da FAZENDA NACIONAL, tendo se calcado
na violagdo ao art. 535, do CPC e aos arts. 1° a 3°, do Decreto-Lei n. 491/69; art. 1°,
84° e art. 3 do Decreto n. 64.833/69, com a redagcdo dada pelo Decreto n.
78.986/76. Sendo assm, impossivel haver omissao quanto ao ponto.
2. Merecem acolhida parcia os aclaratorios da FAZENDA NACIONAL apenas
para esclarecer que o0 presente julgado esta sujeito a liquidacdo por artigos,
observados os limites do que foi objeto de julgamento da rescisoria, isto €, sem se
perquirir se a diquota de 15% passou a ser gplicAvel apenas aos produtos
manufaturados n&o tributados, isentos ou que viessem a ser declarados isentos que
se enquadrassem nos capitulos 82 a 89 da TIPI de 1973, no entanto fazendo a
comprovacdo da efetiva exportacdo como O exige O recurso representativo da
controvérsia REsp. n. 959.338 - SP, Primeira Secdo, Rel. Min. Napoledo Nunes
Maia Filho, julgado em 29 de fevereiro de 2012.
3. Embargos de declaracdo da FAZENDA NACIONAL parciamente acolhidos.

EMBARGOS DE DECLARACAO DO PARTICULAR. HONORARIOS E
RESPECTIVA ATUALIZACAO. INDEVIDA INVERSAO DA VERBA
HONORARIA. IMPOSSIBILIDADE DE CORRECAO DO ERRO SOB
PENA DE REFORMATIO IN PEJUS. FIXACAO DE CORRECAO
MONETARIA. APLICACAO DO ART. 20, DO CPC.

1. No presente recurso especial houve apenas sensivel ateracdo no equilibrio
sucumbencia em favor da empresa pelo fato de que foi no STJ aterada a data da
extingdo do beneficio fiscal de 30.06.1983 para 05.10.1990.

2. Essa dlteracdo certamente ndo implica a negativa de provimento da agédo
rescisoria proposta pela FAZENDA NACIONAL mas apenas a reducdo da parte
em que foi provida, mantendo a sucumbéncia da empresa, ja que o acorddo
rescindendo n&o previa limite temporal para 0 gozo do beneficio do crédito-prémio do
IPlI entendendo-0 ainda em vigor. Desse modo, houve equivoco na inversao do énus
sucumbencid e fixacdo de verba honoréria em favor da empresa.

3. Contudo, tendo havido o julgamento nesses termos, e ndo tendo a FAZENDA
NACIONAL interposto aclaratérios quanto ao ponto, ndo se pode alterar a verba
fixada agora em sede de aclaratérios da empresa sob pena de reformatio in pejus.
Sendo assm, me limito a manter o percentua fixado com os motivos previstos no art.
20, do CPC, e reconhego a atuadizacdo monetaria da base de caculo da verba
honoréria consoante os indices reconhecidamente aplicaveis pela jurisprudéncia do
STJ, a saber: taxa Sdic incidente a partir do guizamento da demanda.

4. Embargos de declaragdo do PARTICULAR acolhidos.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): Por
se tratar de tema prgjudicid, examino primeiramente os embargos de declaracdo interpostos pela
FAZENDA NACIONAL. Quanto a esses, em seu primero ponto, observo que a suposta
violagio ao art. 473, do CPC (E defeso a parte discutir, no curso do processo, as questdes ja
decididas, a cujo respeito se operou a preclusdo) sequer foi objeto do recurso especid da
FAZENDA NACIONAL, tendo se calcado na violagdo ao art. 535, do CPC e aos arts. 1°a 3,
do Decreto-Lei n. 491/69; art. 1°, 84°, e art. 3° do Decreto n. 64.833/69, com a redacéo dada pelo
Decreto n. 78.986/76.

Quanto ao segundo ponto, forma de liquidacdo do julgado, trago a colacéo trecho do
voto-vista proferido pela Min. Eliana Calmon, que bem asseverou:

Conseguentemente, entendo que mereceu conhecimento e parcia
provimento 0OS recursos:

a) o do particular para corregdo de equivoco do julgado da origem que
disse ter sido extinto o beneficio em 30/06/1983, e ndo, em 05/10/1990;

b) a questéo do "quantum debeatur" pode e deve ser discutido em processo
de liquidacéo por:

1) célculo aritmético apenas dos valores expressos em documentos
examinados e discutidos no processo de conhecimento; ou

2) em liquidacdo por artigos se dos autos ndo constataram o0s
documentaos compr obat6rios das expor tacoes.

Se no caso concreto ndo houve a verificagdo ou a exigéncia de documentos no processo
que comprovem as exportacOes redlizadas, abre-se a posshilidade da liquidacdo por artigos,
consoante a jurisprudéncia deste STJ em sede de recurso representativo da controversia

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
INEXISTENCIA DE OFENSA AO ART. 535 DO CPC. ACAO
DECLARATORIA DE DIREITO A  APROVEITAMENTO DE
CREDITO-PREMIO DE IPI SUSPENSO ILEGALMENTE COM PEDIDO DE
RESSARCIMENTO (ART. lo. DO DL 491/69). SENTENCA QUE JULGOU
PROCEDENTE O PEDIDO PARA DECLARAR A EXISTENCIA DO DIREITO
DA AUTORA DE USUFRUIR DO DENOMINADO CREDITO-PREMIO DO IPI
NO PERIODO DE 07.12.79 A 31.03.81, BEM COMO CONDENOU A
FAZENDA NACIONAL AO RESSARCIMENTO DO BENEFICIO COM
CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA A PARTIR DO TRANSITO
EM JULGADO. LIMITAGAO DA CONDENAGCAO, EM REMESSA OFICIAL,
AS GUIAS DE IMPORTACAO JUNTADAS COM A INICIAL. AUSENCIA DE
CONTRADITORIO SOBRE A QUESTAO OU DE DECISAO DO MUIZ
SINGULAR A RESPEITO DA SUFICIENCIA DA DOCUMENTACAO. EFEITO
TRANSLATIVO DA REMESSA NECESSARIA QUE ENCONTRA LIMITES NO
PRINCIPIO DO CONTRADITORIO. PRECEDENTES. DOCUMENTOS
INDISPENSAVEIS A PROPOSITURA DA ACAO. COMPROVACAO DA
LEGITIMIDADE AD CAUSAM. POSSIBILIDADE DE JUNTADA DO
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RESTANTE DA DOCUMENTACAO COMPROBATORIA DO QUANTUM
DEBEATUR POR OCASIAO DA LIQUIDACAO DA SENTENCA, QUE
DEVERA SER FEITA POR ARTIGOS, NOS TERMOS DA PACIFICA
ORIENTACAO DESTA CORTE. JUROS DE MORA DEVIDOS A PARTIR DO
TRANSITO EM JULGADO. APLICACAO, IN CASU, TAO-SOMENTE, DA
TAXA SELIC. PRECEDENTES. SUCUMBENCIA TOTAL DA FAZENDA
NACIONAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS FIXADOS EM 10% DO
VALOR DA CONDENACAO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. ACORDAO
SUJEITO AO REGIME DO ART. 543-C E DA RES. 08/STJ.

1. Afastase a aventada ofensa ao art. 535, Il e Il do CPC, pois, da simples
leitura do acdrddo recorrido, complementado por aquele proferido em Embargos
de Declaraco, ressai que todas as questes suscitadas pela ora recorrente foram
devidamente analisadas, apenas que de forma contraria ao seu interesse, 0 que,
como tem reiteradamente afirmado esta Corte, ndo autoriza a interposicdo do
Recurso Especia pelo malferimento da referida legidacdo processual.

2. Veificase dos autos que a recorrente, empresa exportadora de produtos
manufaturados, propbs acdo declaratéria c/c com pedido condenatério,
objetivando a declaragdo de seu direito ao incentivo fiscal previsto no art. 10. do
Decreto-Lei 491/69 e o ressarcimento de créditos-prémio de 1Pl indevidamente
suprimidos pela Portaria 960 do Ministério da Fazenda, com 0s consectarios
legais, inclusive juros de mora de 1% ao més a partir do dia seguinte de cada
exportacdo, sobre o montante daquelas redlizadas entre 07.12.1979 a 31.03.1981.
Em contestacdo, a FAZENDA NACIONAL sustentou tdo-somente a
constitucionalidade da supressdo do referido incentivo fiscal pela Portaria
Minigterial. Julgado procedente o pedido, com juros de mora fixados a partir do
transito em julgado, em sua apelacdo, a recorrida limitou-se a reiterar 0s termos
da contestacéo.

3. A remessa necesséria, expressdo do poder inquisitivo que anda ecoa no
ordenamento juridico brasileiro, porque de recurso ndo se trata objetivamente,
mas de condi¢do de eficacia da sentenga, como se dessume da Simula 423 do
STF eficou claro a partir da alteracdo do art. 475 do CPC pelaLe 10.352/2001, é
instituto que visa a proteger o interesse publico; dentro desse contexto, é possivel
alargar as hip6teses de seu conhecimento, atribuindo-lhe mais do que o €feito
devolutivo em sua concepcdo classica (delimitado pela impugnagdo do
recorrente), mas também o chamado efeito trandativo, quando se permite ao
orgdo judicid revisor pronunciar-se de oficio, independentemente de pedido ou
requerimento da parte ou interessado, em determinadas situagbes, como, por
exemplo, para dirimir questdes de ordem publica.

4. Esse efeito trandativo amplo admitido pela doutrina e pela jurisprudéncia ndo
autoriza a conclusdo de que toda e qualquer questéo passivel de ofender, em tese,
0 interesse publico deva ou possa ser examinada, de oficio, pelo Tribund ad
guem. O reexame nhecessario nada mais é do que a permisséo para um duplo
exame da decisdo proferida pelo Juiz Singular em detrimento do ente publico, a
partir das teses efetivamente objeto de contraditério ou de pronunciamento
judicia anterior, sendo que o Tribunal somente pode conhecer de oficio daguelas
matérias que também poderiam sé-1o pelo Julgador solitario.

5. A questdo da suficiéncia da documentacdo acostada com ainicid para fins de
deferimento do pedido deveria ter sido objeto de contraditério, uma vez que
envolve a exegese dos arts. 283 e 284 do CPC.

6. E dispensavel que na inicial da acdo de conhecimento se exiba toda a
documentacéo alusiva ao crédito prémio de | Pl, das operacdes realizadas no
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periodo cujo ressarcimento é pleiteado, uma vez que essa prova néo diz
respeito, propriamente, ao direito da parte, que, nesse momento, deve
comprovar, apenas a sua legitimidade ad causam e o seu inter esse.

7. A jurisprudéncia desta Corte Superior ja se manifestou pela
possibilidade de juntada da prova demonstrativa do guantum debeatur em
liquidacdio de sentenca: REsp. 685.170/DF, Rel. Min. JOAO OTAVIO DE
NORONHA, DJe 10.08.2006; REsp. 894.858/DF, Rd. Min. ELIANA CALMON,
DJe 01.09.2008; REsp. 980.831/DF, Re. Min. LUIZ FUX, DJe 29/06/2009;
AgRg no REsp. 1.067.126/DF, Re. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe
07.06.2010; REsp. 1.185.202/DF, Rd. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe
13.09.2011; REsp. 1.111.003/PR, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, julgado sob
0 rito do art. 543-C do CPC, DJe 25.05.2009.

8. Na oportunidade da liquidacdo da sentenca, por se tratar de
reconhecimento de crédito-prémio de I Pl, a parte devera apresentar toda a
documentacdo suficientes a comprovacdo da efetiva operacdo de
exportacdo, bem como do ingresso de divisas no Pais, sem o que ndo se
habilita a fruicdo do beneficio, mesmo estando ele reconhecido na
sentenca.

9. Os juros de mora incidem a partir do transito em julgado da decisdo definitiva
e, a partir de 01.01.96, inicio da vigéncia da Le 9.250/95, aplica-se somente a
taxa SELIC, que compreende corre¢do monetéria e juros de mora; assim, para as
demandas ainda em curso, aplica-se tdo-somente a SELIC. Precedentes: EDcl no
REsp. 465.097/RS, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 08/09/2009;
REsp. 931.741/SP, Rel. Min. ELIANA CALMON, DJe 18/04/2008.

10. Honorérios advocaticios fixados em favor da recorrente em 10% do valor da
condenacéo (art. 20, § 40. do CPC).

11. Recurso Especia provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do
CPC e da Res. 8/STJ (REsp. n. 959.338 - SP, Primeira Secéo, Rd. Min.
Napoledo Nunes Maia Filho, julgado em 29 de fevereiro de 2012).

Desse modo, merecem acolhida parcid os aclaratérios da FAZENDA NACIONAL

apenas para esclarecer que o presente julgado esta sujeito a liquidacdo por artigos, observando os

limites do que foi objeto de julgamento da rescisoria, iSto €, sem se perquirir se a diquota de 15%

passou a ser aplicavel apenas aos produtos manufaturados ndo tributados, isentos ou que viessem

a ser declarados isentos que se enquadrassem nos capitulos 82 a 89 da TIPI de 1973, no entanto

fazendo a comprovacado da efetiva exportacéo.

JA em atencdo aos aclaratorios da empresa YARA BRASIL FERTILIZANTES S/A,
compreendo que quando do parcia provimento da acéo rescisoria proposta pea FAZENDA

NACIONAL o Tribund Regiond Federa da 42 Regido, assm fixou a verba honoréaria a ser paga

pela empresa parcialmente vencida a Unido (e-STJ fl. 547):

Onus de sucumbéncia

Sucumbindo a Unid& em parte minima na lide, a ré deve arcar com as
custas processuais e 0s honorarios advocaticios, arbitrados em 10% sobre o
valor da causa
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Observo gque no presente recurso especia houve apenas sensivel ateracéo no equilibrio
sucumbenciad em favor da empresa pelo fato de que foi no STJ alterada a data da extin¢éo do
beneficio fisca de 30.06.1983 para 05.10.1990, consoante item 7 da ementa do ac6rddo
embargado:

7. No caso concreto, a Corte de Origem decidiu de forma equivocada que o
crédito-prémio do IPI foi extinto em 30/06/1983, havendo que ser modificado o
acordao para adotar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo STF e STJ no sentido da
extingdo em 5 de outubro de 1990.

Essa ateracdo certamente ndo implica a negativa de provimento da acdo rescisoria
proposta pela FAZENDA NACIONAL mas apenas a reducdo da parte em que foi provida,
mantendo a sucumbéncia da empresa, ja que 0 acdrddo rescindendo ndo previa limite temporal
para 0 gozo do beneficio do crédito-prémio do 1Pl entendendo-o0 ainda em vigor. Desse modo,
houve equivoco de minha parte (no que fui seguido pelos demais ministros) quando inverti o dnus
sucumbencia e fixel verba honoréria em favor da empresa. Em verdade, deveria ter apenas
reduzido o percentua aplicado pela Origem em favor da FAZENDA NACIONAL ou remetido a
fixacao da verba para quando da liquidacdo do julgado. Assm me expressei de forma equivocada
(e-STJAl. 971):

Com tudo isso a considerar, aterado o equilibrio sucumbencia a favor do
PARTICULAR, INVERTO A SUCUMBENCIA e fixo o vaor da verba honoréria
em 10% (dez por cento) sobre o vaor da causa em favor do PARTICULAR.

Ocorre que, tendo havido o julgamento nesses termos, e ndo tendo a FAZENDA
NACIONAL interposto aclaratdrios quanto ao ponto, ndo posso alterar a verba fixada no
presente julgamento dos aclaratdrios da empresa sob pena de reformatio in pejus. Sendo assm,
me limito a manter o percentual fixado e reconhego a atualizacdo monetaria da base de cdculo
da verba honoraria consoante os indices reconhecidamente aplicaveis pela jurisorudéncia do STJ,

a saber: taxa Sdic incidente a partir do guizamento da demanda.

Dai partindo, reconhecendo a omisso, calco a fixagdo da verba no art. 20, §4°, do CPC,
que, como sabido, ndo se prende ao percentual estabelecido no art. 20, 83° do mesmo Codex

processua, mas dm as alineas"d', "b" e "c" desse mesmo digpostivo. Passo a examinar.

No contexto, o grau de zdo profissond foi regular consoante o esperado dos bons
profissonais da advocacia, havendo a necessidade de interposicdo de recurso de apelacdo,

contrarrazfes ao recurso especial e varios embargos de declaracdo. Tudo isso demonstra a ativa
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presenca dos advogados na causa.

O locd da prestacéo do servico ndo onerou sobremaneira os causidicos, tendo em vista

que se deu por inteiro na cidade de Porto Alegre - RS e em Brasilia

A causa ndo é de dta complexidade, estando os argumentos de h& muito conhecidos

pelos tribunais pétrios, muito embora a jurisprudéncia tenha sdo oscilante.

O tempo de trémite do processo foi pouco superior ap esperado para 0S pProcessos que
aqui chegam via recurso especia, ja que guizado em 2004 e julgado nesta Corte no ano de 2013,

com nove anos de tramitagéo.

Sendo assm, considerando que 0 montante da condenacdo esta a depender de futura
liquidagdo, a equidade recomenda que a verba honor&ria segja fixada em vaor fixo ou em
percentua sobre o vaor da causa, ja que a fixagdo em percentua sobre o vaor da condenacéo

pode terminar em verba exorbitante ou irrisoria
S80 esses 0s motivos pelos quais foi fixada e mantida a verba no percentua escolhido.

Ante o exposto, ACOLHO PARCIALMENTE os embargos de declaracéo interpostos
pela FAZENDA NACIONAL e ACOLHO os embargos de declaracdo interpostos pelo
PARTICULAR.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2009/0133386-4 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.148.797 / RS

Numeros Origem: 200404010340056 9004128972
PAUTA: 07/04/2015 JULGADO: 07/04/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRENTE . YARA BRASIL FERTILIZANTES S/A
ADVOGADO : VINICIUSOCHOA PIAZZETA EOUTRO(S)

RECORRIDO : OSMESMOS
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IPl / Imposto sobre Produtos Industrializados

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMBARGANTE © YARA BRASIL FERTILIZANTES S/A
EMBARGADO : OSMESMOS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, acolheu em parte os embargos de declaracéo da Fazenda
Naciond; acolheu os embargos de declaracgo de Yara Bras| Fertilizantes S/A, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magalhdes, os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.



