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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°108.135 - SP (2011/0254548-0)

RELATOR . MINISTRO CASTRO MEIRA
AGRAVANTE : JOSE MIGUEL DO CARMO
ADVOGADO : ADONAI ANGELO ZANI E OUTRO(S)
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. NECESSIDADE DE REEXAME

PROBATORIO.SUMULA 7/STJ.

1. N&o cabe, na via especial, a revisdo das premissas faticas de julgamento. Na
espécie, a Corte de origem, com base nhas provas dos autos, negou o beneficio acidentério ao
agravante ante a auséncia de comprovacao de sgnificativa perda auditiva e de falta de nexo
causal entre a alegada perda e sua atividade laboral.

2. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que so partes as acima indicadas, acordam
0s Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Humberto Martins,
Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques e Cesar Asfor Rocha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia, 17 de abril de 2012(data do julgamento).

Ministro Castro Meira
Reator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°108.135 - SP (2011/0254548-0)

RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA

AGRAVANTE : JOSE MIGUEL DO CARMO

ADVOGADO : ADONAI ANGELO ZANI E OUTRO(S)

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): O agravo regimenta foi
interposto contra decisdo assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL. NECESSIDADE DE REEXAME
PROBATORIO.SUMULA 7/STJ.

1. N&o cabe na via especid a revisdo das premissas féticas de julgamento. Na
espécie, a Corte de origem negou 0 beneficio acidentario ao agravante ante a auséncia de
liame entre a atividade laborativa e sua perda auditiva.

2. Agravo em recurso especia néo provido.

O agravante alega que "o autor trabalhou em presas de 40 toneladas - metaurgia sujeito a
barulho, funcéo esta insdubre peo ruido e que ja demonstra 0 nexo etiolégico da funcéo”. Pugna pela
vaoragdo da prova produzida que, em seu entender, conduziria & concessao do beneficio.

E ordatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°108.135 - SP (2011/0254548-0)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. NECESSIDADE DE REEXAME

PROBATORIO.SUMULA 7/STJ.

1. Ndo cabe, na via especial, a revisdo das premissas faticas de julgamento. Na

espécie, a Corte de origem, com base has provas dos autos, negou o beneficio acidentério ao
agravante ante a auséncia de comprovacao de sgnificativa perda auditiva e de falta de nexo
causal entre a alegada perda e sua atividade laboral.

2. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): Nos presentes autos, o

agravante buscou o recebimento de beneficio previdenciario por conta de um acidente sofrido durante o
desempenho de sua atividade labora, porque sofrera reducdo de sua capacidade auditiva em razéo do

barulho.

ementado:

A sentenca de improcedéncia foi mantida em segunda ingténcia em acdrddo assm

ACIDENTARIA - PRETENSAO DO OBREIRO DE SE SUBMETER A NOVA
PERICIA MEDICA - INADMISSIBILIDADE. "Elaborado o laudo oficid de forma
completa e com fundamento claro e suficiente para ensgjar 0 dedinde da demanda,
revelase inconsistente o pedido de redizacdo de nova pericia ou de qualquer outra
diligéncia nesse sentido”.

ACIDENTARIA - PERDA AUDITIVA - LESAO INCAPACITANTE
INEXISTENTE IMPROCEDENCIA. "Diante da inexisténcia de lesf no quadro auditivo do
obreiro em magnitude capaz de configurar prejuizo a sua capacidade de trabalho, ndo ha
gue se cogitar de indenizagd no &mbito da legidacdo infortunistica. N&o obstante a
improcedéncia do pleito, esta o autor isento dos 6nus da sucumbéncia por forca da
expressa disposicdo lega arespeito”.

No aresto recorrido, o Tribund a quo afastou a possibilidade de concesséo do beneficio, ao

fundamento de que ndo houve a reducéo da capacidade labord suficiente para justificila, conforme a
seguinte fundamentacao:

Bem se vé que o laudo oficid foi elaborado de forma completa e traz
fundamentaco clara e suficiente para ensgjar o dedlinde da demanda, n&o se vislumbrando
em seu contelido nenhum motivo, ou dlvida, capaz de justificar qualquer diligéncia ou
elaboracdo de outra pericia.

Destarte, o resultado desfavoravel a parte evidentemente ndo constitui, por s s0,
razdo suficiente a justificar a desconsideracéo do laudo que, a propdésito, foi produzido por
médico de confianga do Juizo.

No mais, aimprocedéncia do pleito era mesmo a medida a se impor.

Fulcra o obreiro a sua pretensdo no argumento de que teve reduzida a sua



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

capacidade profissional em decorréncia de perda auditiva de origem ocupacional.

Submetido a pericia médica, vé-se que os achados dos exames audiométricos
redlizados apontaram limiares auditivos dentro dos padroes de normalidade, ndo se
evidenciando, portanto, prejuizo laborai a ser considerado (ver fls. 67/76, 109/111,
168/170, 176/177 e 208/209).

De fato, a mensuragcdo da perda com base na Tabela de Fowler, utilizando-se
programa de computador desta Corte e tomando por base 0 exame audiométrico juntado as
fls. 210, apontou déficit bilateral de apenas 2.02%, com 0 mesmo percentual para ambos
0s ouvidos, patamares esses que, a luz do posicionamento aqui esposado, ndo configuram
restricdo funcional a ensejar reparacdo no ambito da infortunistica.

N&o se desconhece que o julgador ndo se deve ater cegamente ao percentual da
perda auditiva para avaliar a incapacidade dela proveniente, mas evidentemente devera
verificar se estdo presentes na hip6tese determinados pressupostos a serem revelados pelo
conjunto probatério de forma a possibilitar a formagdo de conviccdo segura a ensgjar o
reconhecimento de incapacidade profissional capaz de justificar a concessao do beneficio
acidentério.

Nesse contexto, da andise do substrato féatico e probatério dos autos nédo se
visumbra qualquer registro de que o autor, ao longo do exercicio de sua atividade
profissional, tenha se afastado do trabalho em raz&o da moléstia reclamada, circunstancia
essa que corrobora a conclusdo de que o leve prejuizo auditivo que o acomete efetivamente
ndo repercutiu, em nenhum momento, no seu desempenho funcional.

Nem se argumente ser o caso de aplicabilidade do entendimento jurisprudencial
compilado no enunciado da Simula 44 do Superior Tribuna de Justica.

E que para a concessdo do beneficio acidenté&rio € imprescindivel a configuracéo
inequivoca do nexo causai entre a moléstia e o trabaho e da efetiva incapacidade
profissona dela resultante. A auséncia de qualquer um destes requisitos ndo autoriza a
concessdo de tal reparacéo.

No caso vertente, a despeito do inconformismo manifestado pelo apelante,
inexiste prejuizo funcional a ser considerado em decorréncia do mal auditivo apurado.

Prevalece, pois, ar. sentenca tal como langada, apenas com a ressalva de que o
obreiro esta isento dos 6nus da sucumbéncia por forca de disposicdo legd (artigo 129,
parégrafo Unico, da Le 8.213/91).

A decisfo agravada deve ser mantida, ante a impossbilidade de alteracdo das premissas
féticas de julgamento que serviram de base para a Corte de origem concluir pela inexisténcia de perda
da capacidade labord, nos termos da Simula 7/STJ.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0254548-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 108.135/ SP

Numeros Origem: 14981999 1863964720078260000 3090119990108130 6449365
PAUTA: 17/04/2012 JULGADO: 17/04/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SILVIA DE MEIRA LUEDEMANN

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
AGRAVANTE . JOSE MIGUEL DO CARMO
ADVOGADO : ADONAI ANGELO ZANI EQUTRO(S)
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Auxilio-Acidente (Art. 86)

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSE MIGUEL DO CARMO

ADVOGADO : ADONAI ANGELO ZANI EOUTRO(S)

AGRAVADO - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell
Marques e Cesar Asfor Rocha votaram com o Sr. Ministro Relator.



