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HABEAS CORPUS  N°193.713 - SP (2011/0001063-7)
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RELATOR . MINISTRO OG FERNANDES

IMPETRANTE : ADRIANA MAYER DOS SANTOS - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : AMARANTE OLIVEIRA DE JESUS (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. FALTA GRAVE.
INTERRUPCAO DE LAPSO PARA CONCESSAO DOS BENEFICIOS
DA EXECUGCAO. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. EXAME
CRIMINOLOGICO. PRESCINDIBILIDADE. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO IDONEA.

1. O cometimento de falta grave da azo a regresséo de regime prisional e
a perda dos dias remidos, com esteio no que preceituam,
respectivamente, os arts. 118 e 127 da Lei n° 7.210/84.

2. A partir do julgamento do Habeas Corpus n° 123.451/RS, a Sexta
Turma desta Corte firmou a orientacdo de que a pratica de falta grave nao
interrompe 0 lapso necesséario para a obtencdo dos beneficios da
execucao penal, inclusive o livramento condicional.

3. O advento da Lei n° 10.792/03 tornou prescindiveis 0os exames periciais
antes exigidos para a concessao da progressao de regime prisional. S&o
suficientes agora a satisfacdo dos requisitos objetivo (decurso do lapso
temporal) e subjetivo (atestado de bom comportamento carcerario).

4. A simples referéncia ao cometimento de falta grave, ocorrida anos
antes da decisdo que concedeu o livramento condicional, por si sO, nao
constitui  fundamentagdo idbnea a exigir a realizacdo de exame
criminoldgico.

5. Ordem concedida para restabelecer a decisdo que concedeu o
livramento condicional.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, conceder a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Celso Limongi (Desembargador convocado do
TJ/SP) e Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do TJ/CE) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 07 de abril de 2011 (data do julgamento).
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RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de habeas corpus,
impetrado em favor de Amarante Oliveira de Jesus, apontando como autoridade
coatora o Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo.

Depreende-se dos autos que, em razdo do cumprimento dos requisitos
legais, foi deferido, pelo Juizo das execucdes, o beneficio do livramento condicional.

Por meio de recurso do Ministério Puablico, foi o referido beneficio cassado
pelo Tribunal a quo, sob o fundamento de que o paciente teria cometido falta grave, o
gue interromperia 0 prazo para a concessao do livvamento condicional, e que era
necessario a realizacdo do exame criminolégico.

No presente writ, alega a impetrante, em sintese, a ocorréncia de
constrangimento ilegal em tal deciséo e requer, diante disso, o restabelecimento da
deciséo que deferiu o livramento condicional.

Apés prestadas as informacdes, foram os autos ao Ministério Publico
Federal que se manifestou pela denegacéo da ordem.

E o relatorio.
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VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (RELATOR): Segundo a
jurisprudéncia firmada no seio desta Sexta Turma, o cometimento de falta grave da azo
a regressdo de regime prisional e a perda dos dias remidos, com esteio no que
preceituam, respectivamente, os arts. 118 e 127 da Lei n°7.210/84.

Todavia, prevalece neste 6rgdo fracionario, a partir do julgamento do
Habeas Corpus n® 123.451/RS, a orientacdo segundo a qual, por auséncia de
previsdo legal, em caso de pratica de falta grave ndo ha a interrupcdo do lapso
necessario para obtencdo dos beneficios da execucao penal, inclusive, a progressao
de regime e o livramento condicional.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. FALTA GRAVE.
INTERRUPCAO DE LAPSO PARA PROGRESSAO DE REGIME.
AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. ORDEM CONCEDIDA.

1. O cometimento de falta grave acarreta duas punicdes: regressao
de regime, expressamente prevista no art. 118 da Lei de Execucdes
Penais (LEP), e a perda dos dias remidos, na forma do art. 127 da
mesma lei. Nada mais.

2. A interrupcéo do lapso para nova progresséo de regime em caso
de cometimento de falta grave ndo encontra previsao legal. O novo
periodo a que alude o art. 127 da LEP diz respeito a aquisicdo de
nova remicao. Precedente da Sexta Turma.

3. Ordem concedida para declarar que o lapso necessario a progressao
de regime néo € interrompido por pratica de falta grave, permanecendo
sem alteracéo a data-base.

(HC 123.449/RS, de minha relatoria, DJe de 17.8.09), com destaques;

Execucdo da pena (beneficios). Falta grave (ocorréncia). Periodo
aquisitivo (contagem). Interrupcgédo (descabimento).

1. Um dos objetivos da execucao é, sem duvida, proporcionar condi¢cdes
para a integracdo social do condenado. A historia da humanidade
sempre teve compromisso com a reeducacéo do condenado e com sua
reinsercdo social. Para isso, a Lei de Execucdo Penal prevé varios
beneficios.
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2. No caso, o cometimento de falta grave pelo apenado ndao ha de
importar a interrupcdo da contagem do prazo para a aquisi¢cao de
beneficios na execucdo da pena. llicita, portanto, € a exigéncia de
requisito objetivo ndo previsto em lei.

3. Ordem concedida.

(HC 123451/RS, Relator Ministro Nilson Naves, DJe de 3.8.09), com
destaques.

De outra banda, quanto a alegacéo de desnecessidade de realizacdo de
exame criminoldgico, mesma sorte assiste a impetrante.

Verifica-se que o acérddo impugnado, para cassar a decisdo do
magistrado, fundamentou-se apenas no fato do paciente haver cometido faltas graves,
sendo a ultima ocorrida no ano de 2001.

Nos termos da jurisprudéncia assente nos Tribunais Superiores, o art. 112
da Lei de Execugédo Penal, com a redagdo introduzida pela Lei n° 10.792/93,
estabelece que, para a concessdo da progressdao de regime, ha necessidade do
preenchimento cumulativo dos requisitos objetivo e subjetivo, a saber: ter o sentenciado
cumprido ao menos 1/6 (um sexto) da pena no regime anterior e ostentar bom
comportamento carcerario, comprovado pelo diretor do estabelecimento.

Nada foi explicitado acerca da necessidade do exame criminoldgico,
podendo o magistrado, excepcionalmente, determinar a realizacéo de tal exame, diante
das peculiaridades da causa, desde que o faca em decisdo concretamente
fundamentada.

Cumpre salientar que o cometimento de falta grave, anos antes com foi no
caso concreto, por si sO, ndo impede e nem constitui fundamentacéo idonea apta a
exigir a realizacdo de exame criminologico.

A propasito, veja-se 0 seguinte precedente:

PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO QUALIFICADO. EXECUCAO
PENAL. ART. 112 DA LEI N° 7.210/84, COM A NOVA REDACAO
DADA PELA LEI N.° 10.792/2003. PROGRESSAO DE REGIME.
EXAME CRIMINOLOGICO. DISPENSA. JUiZO DA VARA DE
EXECUCOES CRIMINAIS. TRIBUNAL A QUO. EXIGENCIA,
FUNDAMENTACAO. NECESSIDADE.

1. O art. 112 da Lei de Execucédo Penal, com a nova redacao, introduzida
pela Lei n.° 10.792/93, dispbe que para a concessao da progressao de
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regime € necessario apenas o preenchimento cumulativo dos requisitos
objetivo e subijetivo: ter o sentenciado cumprido ao menos 1/6 (um sexto)
da pena no regime anterior e ostentar bom comportamento carcerario,
comprovado pelo diretor do estabelecimento, sem nada dizer acerca do
exame criminoldgico.

2. Havendo o Juiz da Vara de Execuc¢bes Criminais concedido a
progressdo de regime prisional, com dispensa do exame
criminologico, ndo cabe ao Tribunal a quo, sem a devida
fundamentacéo, exigir a realizacdo do referido exame ou condicionar
a progressao arequisitos nao constantes danorma de regéncia.

3. Ordem concedida.

(HC 107.161/SP, de minha relatoria, DJe de 18.8.08)

Diante do exposto, concedo a ordem de habeas corpus para
restabelecer a decis&o do Juiz das execugdes que deferiu o livramento condicional.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2011/0001063-7 PROCESSO ELETRONICO HC 193.713/SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 313679 990101716518
EM MESA JULGADO: 07/04/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA ELIANE MENEZES DE FARIAS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : ADRIANA MAYER DOS SANTOS - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAOPAULO
PACIENTE : AMARANTE OLIVEIRA DE JESUS (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucdo Penal
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem de habeas corpus, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator."”

Os Srs. Ministros Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP) e Haroldo
Rodrigues (Desembargador convocado do TJCE) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



