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AgRg na RECLAMACAO N° 5.124 - SP (2010/0227732-3)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : JOAOALBERTOSLVA

ADVOGADO  : ALEXANDRE NADER

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : EDUARDO SIMAO TRAD E OUTRO(S)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. RECLAMACAO.
ALEGACAO DE AFRONTA A SUMULA DESTA CORTE.

INEXISTENCIA.

1. A recddamacdo fo interposa contra deciséo
interlocutdria, que néo teria observado os termos da Simula 196/ST.J.

2. A redlamacéo € indrumento processua de caraer
epecifico e aplicacéo redrita. Nos termos do art. 105, |, "f, da
Condtituic2o Federd, presta-se a preservar a competéncia e a garantir a
autoridade das decisbes dos Tribunas.

3. A reclamacéo néo é sucedaneo de recurso processua
préprio, como, também, ndo se presta a questionar decisdo judidd
gpanhada pea preclusio tempord. Precedentes. AgRg na Rd 4.152/SP,
Rd. Minigro Humbeto Martins, Primdra Sec@o, julgado em
23/02/2011, DJe 16/03/2011; AgRg nos EDd na Rd 4454/PR, Rd.
Minigro Luz Fux, Primara Secdo, julgado em 10/11/2010, DJe
26/11/2010.

Agravo regimentd improvido.

ACORDAO

Vidos, rdaados e discutidos os autos em que so partes as adma
indicadas, acordam os Minigros da Primera Segdo do Superior Tribund de Justica "A
Secao, por unanimidade, Negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do
Sr. Minidro Rdaor."

Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Mauro Campbdl Marques,
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Benedito Gongadves, Cesar Asfor Rocha e Arnddo Esteves Lima votaram com o Sr.
Minigro Relator.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Ministros Hamilton Carvahido e Teori
Albino Zavascki.

Presdiu o julgamento o0 Sr. Minidro Castro Mera

Bradilia(DF), 27 de axil de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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AgRg na RECLAMACAO N° 5.124 - SP (2010/0227732-3)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : JOAOALBERTOSILVA

ADVOGADO : ALEXANDRE NADER

AGRAVADO  : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : EDUARDO SIMAO TRAD E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):

Cuida-se de reclamacio guizada por JOAO ALBERTO SILVA, com
fundamento no art. 105, indiso |, dinea "', da Condiituicio Federa, com intuito de
garantir a gplicacdo da SUmula 196/STJ, que supostamente teria Sdo violada por
decisdo interlocutdria do Jizo da 22 Vara Cive da Comarca de Séo Joaguim da Barra,
Séo Paulo.

Argli que "quando tomou conhecimento da execucédo ao ser intimado
da penhora, 0 executado ingressou nos autos para pleitear a sustagao do leiléo do
veiculo penhorado, o desbloqueio do veiculo e a nulidade de todos os atos
processuais a partir da citacdo editalicia, uma vez que, sendo réu revel, ee teria
direito & nomeacdo de curador especial, nos termos do art. 9°, 1l, do CPC e da
Simula 196 deste Colendo STJ".

Td pleito ndo fal acolhido pelo Juizo de primeiro grau de jurisdicéo, que
reputou preclusa a oportunidade para tanto, ja que néo interposto agravo de ingrumento
atempo e modo pelo reclamante.

O desatendimento do plato de nulidade de atos processuals a partir da
citacdo editdicia mativou o reclamante a interpor esta reclamacéo, fundado na assartiva
de que a autoridade judiciaia teria desconsiderado o teor da Simula 196 desta Corte,
namedida em que ndo nomeado curador especid alide

Peticdo inidd indeferida pdo eminente Presdente do STJ (fls
133/134-€). Agravo regimentd interposto pelo reclamante (fls. 139/141-€).

Parecer do M PF pelo néo conhecimento da reclamacéo (fls. 151/153-€).

E, no essencid, o rlaorio.
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AgRg na RECLAMACAO N° 5.124 - SP (2010/0227732-3)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. RECLAMACAO.
ALEGACAO DE AFRONTA A SUMULA DESTA CORTE.

INEXISTENCIA.

1. A redamacdo fa interposta contra decisfo
interlocutdria, que ndo teria observado os termos da Simula 196/ST.J.

2. A redamagdo € indrumento processud de caréter
especifico e aplicacdo redrita. Nos termos do art. 105, I, "f", da
Condtituic2o Federd, presta-se a preservar a competéncia e a garantir a
autoridade das decisdes dos Tribunas

3. A reclamacéo ndo € sucedaneo de recurso processua
proprio, como, também, ndo se presta a questionar decisfo judicd
gpanhada pela preclusio tempord. Precedentes: AgRg na Rd 4.152/SP,
Rd. Minigro Humbeto Matins Primara Secdo, julgado em
23/02/2011, DJe 16/03/2011; AgRg nos EDd na Rd 4454/PR, Re.
Minigro Luz Fux, Primara Secdo, julgado em 10/11/2010, DJe
26/11/2010.

Agravo regimenta improvido.
VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Como resta claro nos autos, a reclamagéo foi interposta porque, segundo
o reclamante, 0 Juizo de primeiro grau de jurisdicéo ndo teria observado o procedimento
adequado para 0 caso em que ha citagdo por edita em sede de processo de execucao.
Mehor explicitando, havendo td moddidade de citagéo, seriaimperiosa a nomeacéo de
curador alide, o que néo teriaocorrido nos autos.

A exemplo do que ja registrado peo eminente Presidente do STJ (fls.
133/134-¢), identifico dbices intrangoonivels ao acolhimento da presente reclamacéo.

Primeiro, o conhecimento da presente demanda et4 addtrito a exiténdia
de decisdo que vide a preservacdo da competéncia do STJ ou a autoridade de suas
decisdes, hipdtese ndo verificada no presente caso, onde o redamante debate-se contra
a inobsarvanda de uma simula desta Corte pelo Juizo de primeiro grau de jurisdicéo,
onde tramita execucgo fiscd contra 9 aforada pela Uniéo.

A presente reclamacdo ndo pode fazer as vezes do recurso processud
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proprio. Nesse sentido, trago a colacéo precedentes da Primeira Secéo desta Corte:

"PROCESSUAL CIVIL. RECLAMAGAO. DESCABIMENTO.
PRESSUPOSTOS DO ART. 187, DO RISTJ. INEXISTENCIA DE
USURPACAO DE COMPETENCIA DESTA  CORTE.
RECLAMAGAOQ. SUCEDANEO DE RECURSD.
IMPOSS BILIDADE.

1. A reclamagdo ajuizada perante o STJ tem por finalidade a
preservacdo da competéncia do Tribunal ou garantia da autoridade
de suas decisdes (art. 105, I, “ f*, da Constituicdo Federal e art. 187
e seguintes do RISTJ).

2. In casu, a presente medida foi ajuizada ao argumento de
gue o Tribunal a quo, em sede de apelacdo, nao teria aplicado
entendimento ja sumulado pelo E. STJ, 0 que obsta o
conhecimento da pretensio uma vez que a reclamacédo ndo €
sucedaneo de recurso préprio (Precedentes: AgRg ha Rcl 2.950/SP,
Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO,
julgado em 09/12/2009, DJe 16/12/2009;Rcl 2.184/DF, Rel.
Minisro  LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em
14.02.2007, DJ 12.03.2007 p. 185; AgRg na Rcl 3.614/GO, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado
em 28/10/2009, DJe 06/11/2009) 3. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg nos EDd na Rd 4454/PR, Rd. Minidro Luz Fux,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/11/2010, DJe 26/11/2010)

"PROCESSUAL CIVIL. RECLAMACAO CONTRA JUIZO
FEDERAL DE PRIMEIRA INSTANCIA. PROCESSO EXTINTO SEM
RECURSO CABIVEL. PLEITO DE DEVOLUGCAO DO PRAZO
RECURSAL NEGADO. INEXISTENCIA DE USURPACAO DE
COMPETENCIA OU DE VIOLAGAO DA AUTORIDADE DO STJ.
INADEQUAGCAO DA VIA ELEITA.

1. Nos termos do art. 105, inciso I, alinea "f", da Constituicdo
Federal, compete ao Superior Tribunal de Justica processar e julgar,
originariamente a reclamagdo para a preservacdo de sua
competéncia e garantia da autoridade de suas decisdes.

2. O reclamante n&o aponta usurpacéo da competéncia do STJ,
tampouco descumprimento de suas decisdes, apenas insurgindo-se
contra a decisdo denegatéria do pleito de devolucdo do prazo
recursal, havida na primera instdncia. Apenas argumenta que a
jurisprudéncia, com base no art. 183, do Codigo de Processo Civil,
reconhece a possibilidade de devolucdo do prazo recursal.

3. A perda do prazo recursal e a negativa de sua devolucéo por
juizo "a quo", ante a verificacdo de que ndo exidtiria justa causa
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para tanto, ndo se configuram hipétese passivel de correcéo por
meio de reclamacdo, ja que inexiste infracdo a competéncia do STJ,
tampouco indica decisBo deste Sodalicio que nédo estgja sendo
cumprida. Em sintese, configura-se a inadequacdo da via eeita.
Precedentes. AgRg na Rd 3.761/BA, Rd. Min. Humberto Martins,
Primeira Secéo, DJe 22.2.2010; AgRg na Rd 3.068/PE, Rd. Min.
Herman Benjamin, Primeira Se¢éo, DJe 5.3.20009.

4. " A Reclamacdo, em razio de sua natureza incidental e
excepcional, destina-se a preservacdo da competéncia e garantia da
autoridade dos julgados somente quando objetivamente violados,
n&o podendo servir como sucedaneo recursal para discutir o teor
da decisdo hostilizada” (AgRg na Rcl 3.497/RN, Rel. Min.
Napoledo Nunes Maia Filho, Terceira Secao, DJe 23.6.2009).

Agravo regimental improvido.”

(AgRg na Rd 4.152/SP, Rel. Minidro Humberto Martins, Primera
Secd0, julgado em 23/02/2011, DJe 16/03/2011)

Segundo, ainda que se admitisse 0 conhecimento da presente reclamacéo,

0 reclamante, como reconhecido nos autos, deixou transcorrer in albis o prazo para
impugnar a decisdo interlocutdria proferida pelo uizo de primero grau de jurisdicéo,
pelo que evoco mas um impeditivo a0 conhecimento da presente reclamacéo (a
preclusio tempord), trazendo a colagdo, mutatis mutandi, mais um precedente da
Primeara Secdo desta Corte:

desta Corte.

"PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
LAPSO TEMPORAL ENTRE AS RECLAMACOES E A
PROPOSTURA DA ACAO CIVIL - INOVACAO DA LIDE —
IMPOSSBILIDADE DE ANALISE DE TESE QUE NAO FO
OBJETO DAS RAZOES DO AGRAVO DE INSTRUMENTO - ART,
535 DO CPC - VIOLACAO OCORRIDA - ANULACAO DO
ACORDAQ.

1. Em razdo da preclusdo consumativa, descabe a esta Corte
se pronunciar sobre tese que néo foi trazida aos autos no momento
processual adequado.

2. E omisso o julgado que deixa de analisar questio essencial
ao julgamento da lide, suscitada oportunamente pela parte.

3. Recurso especial conhecido em parte e nessa parte provido,
com o retorno dos autos ao Tribunal a quo.”

(REsp 1117788/RJ, Rd. Minidra Hiana Cdmon, Segunda Turma,
julgado em 17/11/2009, DJe 02/12/2009)

Os termos da decisio agravada, portanto, consoam com a jurisprudéncia
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Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentdl.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

AgRg na
Numero Registro: 2010/0227732-3 PROCESSO ELETRONICO Rcl 5.124/SP
Numeros Origem: 112006 5720120060016970
PAUTA: 27/04/2011 JULGADO: 27/04/2011
Relator
Exmo. Sr. Minissro HUMBERTO MARTINS
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FLAVIO GIRON
Secretéria
Bela. Carolina Véras
AUTUACAO
RECLAMANTE : JOAO ALBERTO SILVA
ADVOGADO . ALEXANDRE NADER
RECLAMADO : JUIZ DEDIREITO DA 2A VARA CIVEL DE SAO JOAQUIM DA BARRA - SP
INTERES. : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : EDUARDO SIMAO TRAD EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOAO ALBERTO SILVA

ADVOGADO : ALEXANDRE NADER

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : EDUARDO SIMAO TRAD EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves,
Cesar Asfor Rocha e Arnaldo Esteves Lima votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Hamilton Carvalhido e Teori Albino
Zavascki.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Castro Meira.



