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EDcl no AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N° 884.621 - RS
(2010/0180796-8)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONGCALVES

EMBARGANTE . SPAIPA S/A INDUSTRIA BRASILEIRA DE BEBIDAS
ADVOGADO : GERALDO BEMFICA TEIXEIRA E OUTRO(S)
EMBARGADO : CENTRAISELETRICAS BRASILEIRAS SA ELETROBRAS
ADVOGADO : CLEBER MARQUES REIS E OUTRO(S)

INTERES. . FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA
ELETRICA. PRETENSAO DE CUMULAGCAO DE JUROS
COMPENSATORIOS E MORATORIOS. INDEFERIMENTO PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. NAO INTERPOSICAO DE RECURSO PELA
CONTRIBUINTE. FALTA DE INTERESSE DE AGIR. APLICACAO DO
PRINCIPIO DA NON REFORMATIO IN PEJUS. ALEGACAO DE
OBSCURIDADE E OMISSAO. VICIOSNAO EVIDENCIADOS.

1. Embargos de declaragdo opostos em face de acorddo que, negando provimento ao
agravo regimentd, manteve decisio que indeferiu liminarmente os embargos de
divergéncia pelos quais a contribuinte pretende obter provimento judicd que lhe
assegure cumular juros compensatérios e juros moratérios na devolucdo do empréstimo
compulsdrio sobre energia elétrica

2. Os embargos de declaracdo, ainda que manegjados para fins de preguestionamento,
s80 cabiveis quando o provimento jurisdiciona padece de omisséo, contradicdo ou
obscuridade, nos ditames do art. 535, | e |1, do CPC, bem como para sanar a ocorréncia
de erro materia, vicios inexistentes na especie.

3. O acorddo embargado foi claro ao decidir peo ndo conhecimento dos embargos de
divergéncia, por fata de interesse processual, porquanto ndo fora interposto
oportunamente o recurso contra 0 acérdaéo da apelacdo que imposshbilitou a cumulacdo
de juros compensatérios e moratorios (art. 503 do CPC). O Colegiado consignou,
ademais, que eventual provimento dos embargos de divergéncia implicaria violagdo do
principio da non reformatio in pejus em desfavor das Unicas recorrentes que
interpuseram o apelo nobre, Unido e Eletrobrés. Frise-se que esse principio foi gplicado,
de igud forma, no julgamento do recurso especia representativo da controvérsia (REsp
1.003.955/RS).

4. O julgador, desde que fundamente suficientemente sua decisdo, ndo esta obrigado a
responder todas as aegacdes das partes, a ater-se aos fundamentos por elas
apresentados nem a rebater um a um todos os argumentos levantados, de tal sorte que a
insatisfacéo quanto ao dedinde da causa ndo oportuniza a oposicao de embargos de
declaracéo.

5. Embargos de declaragéo rejeitados.

ACORDAO
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Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Minisiros da Primeira Secdo do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, rejeitar os embargos
de declaracéo, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os Srs. Ministiros Cesar Asfor Rocha,
Arnaddo Esteves Lima, Humberto Martins, Herman Benjamin e Mauro Campbell Marques votaram

com o Sr. Minigro Relator.
Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Hamilton Carvahido e Teori Albino Zavascki.

Presidiu o julgamento o Sr. Minigtro Castro Meira.
Brasilia (DF), 27 de abril de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Reator
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EDcl no AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 884.621 - RS
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RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADO
EMBARGADO
ADVOGADO
INTERES.
PROCURADOR

: MINISTRO BENEDITO GONCALVES

: SPAIPA SA INDUSTRIA BRASILEIRA DE BEBIDAS

: GERALDO BEMFICA TEIXEIRA E OUTRO(S)

: CENTRAISELETRICAS BRASILEIRAS SA ELETROBRAS
: CLEBER MARQUES REIS E OUTRO(S)

. FAZENDA NACIONAL

: PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de

embargos de declaracdo opostos por Spaipa SA Industria Brasileira de Bebidas em face de acdrdéo
prolatado pela Primeira Secdo, assm ementado (fl. 1.933):

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA.
PRETENSAO DE CUMULACAO DE JUROS COMPENSATORIOS E
MORATORIOS. INDEFERIMENTO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. NAO
INTERPOSICAO DE RECURSO PELA CONTRIBUINTE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA.

1. Agravo regimental contra decisdo que indeferiu liminarmente os embargos de
divergéncia, pelos quais a contribuinte pretende aobter provimento judicia que lhe
assegure cumular juros compensatorios e juros moratérios na devolugdo do
empréstimo compulsorio sobre energia elétrica.

2. O indeferimento liminar dos embargos de divergéncia ndo esta limitado as
hipéteses previstas no art. 266, § 3° do RISTJ, cabendo ao relator, também, a
verificagdo dos pressupostos genéricos para o conhecimento do recurso, dentre os
guais se encontra o interesse processual. No caso dos autos, ndo é possivel
conhecer do recurso ante a ocorréncia da preclusdo consumativa, pois o contribuinte
deixou de interpor oportunamente o recurso especial contra o acordao regiona que
nao permitiu a cumulagdo dos juros. Essa, também, é a dicgdo do art. 503 do CPC:
"A parte que aceitar expressamente ou tacitamente a sentenca ou decisdo, ndo podera
recorrer”.

3. Ademais, eventual provimento dos embargos de divergéncia implicaria violagdo ao
principio da non reformatio in pegus em desfavor das Unicas recorrentes gue
manejaram o recurso especial, Unido e Eletrobras.

4. Agravo regimenta ndo provido.

Nesta oportunidade, a contribuinte alega que o acOrddo impugnado incorreu em

obscuridade e omissdo. Para tanto, aduz que o Colegiado foi obscuro ao deixar de apreciar matéria

supostamente de ordem publica em razdo da preclusio e do principio da non reformatio in pejus.
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Sustenta, ainda, que houve omissdo quanto a aplicacdo da Simula 254/STF; do art. 543-C
do CPC; e dos principios congtitucionais invocados (arts. 5° caput e inciso LIX, e 37 da CF).

Impugnacdo apresentada pela Fazenda Naciona (fls. 1-948-1.950) e pela Eletrobrés (fls.
1.953-1.955).

E o rdatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA
ELETRICA. PRETENSAO DE CUMULAGAO DE JUROS
COMPENSATORIOS E MORATORIOS. INDEFERIMENTO PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. NAO INTERPOSICAO DE RECURSO PELA
CONTRIBUINTE. FALTA DE INTERESSE DE AGIR. APLICACAO DO
PRINCIPIO DA NON REFORMATIO IN PEJUS. ALEGACAO DE
OBSCURIDADE E OMISSAO. ViCIOSNAO EVIDENCIADOS.

1. Embargos de declaracdo opostos em face de acordao que, negando provimento ao
agravo regimenta, manteve decisdo que indeferiu liminarmente os embargos de
divergéncia pelos quais a contribuinte pretende obter provimento judicd que lhe
assegure cumular juros compensatorios e juros moratérios na devolugdo do empréstimo
compulsorio sobre energia el étrica

2. Os embargos de declaragdo, ainda que manegjados para fins de prequestionamento,
sdo cabivels quando o provimento jurisdiciond padece de omisso, contradicdo ou
obscuridade, nos ditames do art. 535, | e |1, do CPC, bem como para sanar a ocorréncia
de erro materid, vicios inexistentes na espécie.

3. O acdrddo embargado foi claro ao decidir pelo ndo conhecimento dos embargos de
divergéncia, por fata de interesse processual, porquanto ndo fora interposto
oportunamente o recurso contra o acordéo da apelacdo que imposshilitou a cumulagéo
de juros compensatorios e moratérios (art. 503 do CPC). O Colegiado consignou,
ademais, que eventua provimento dos embargos de divergéncia implicaria violagdo do
principio da non reformatio in pejus em desfavor das Unicas recorrentes que
interpuseram o apelo nobre, Uni&o e Eletrobras. Frise-se que esse principio foi gplicado,
de igud forma, no julgamento do recurso especia representativo da controvérsia (RESp
1.003.955/RS).

4. O julgador, desde que fundamente suficientemente sua deciso, ndo esta obrigado a
responder todas as aegacdes das partes, a ater-se aos fundamentos por elas
apresentados nem a rebater um a um todos os argumentos levantados, de tal sorte que a
insatisfacéo quanto ao dedinde da causa ndo oportuniza a oposicao de embargos de
declaracéo.

5. Embargos de declaracéo rejeitados.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Como cedigo, 0s
embargos de declaracdo, ainda que mangados para fins de prequestionamento, sdo cabivels quando
0 provimento jurisdiciona padece de omissdo, contradicéo ou obscuridade, nos ditames do art. 535, |

e I, do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de erro materia, vicios inexistentes na espécie.
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Com efeito, o acordao embargado foi claro ao decidir peo ndo conhecimento dos embargos
de divergéncia, por falta de interesse processual, porquanto ndo fora interposto oportunamente o
recurso contra 0 acordado da apelacdo que imposshilitou a cumulacdo de juros compensatérios e
moratérios (art. 503 do CPC). O Colegiado consignou, ademais, que eventua provimento dos
embargos de divergéncia implicaria violagdo do principio da non reformatio in pejus em desfavor
das Unicas recorrentes que interpuseram 0 apelo nobre, Unido e Eletrobras. Frise-se que esse
principio foi aplicado, de igud forma, no julgamento do recurso especial representativo da
controvérsia (REsp 1.003.955/RS).

Vale regidtrar, por oportuno, que ndo se esta diante de uma Situacdo de omisséo quanto a
eventual matéria de ordem publica, sanavel a qualquer tempo, mas de expressa decisdo judicid
desfavorével sobre questéo que néo foi oportunamente impugnada, motivo pelo qua contra ela ndo

se pode recorrer.

N&o ha, pois qualquer obscuridade que jugtifique novos esclarecimentos para a exata

compreensao do julgado.

Da mesma forma, afasto as omissies apontadas, na medida em que elas se referem ao
proprio direito de fundo pleiteado nos embargos de divergéncia, que, como visto, sequer foi
conhecido, sendo, por isso, desnecessdrias quaisquer consideragbes a respeito. Nessa esteira,
importa registrar que o julgador, desde que fundamente suficientemente sua decisdo, ndo esta
obrigado a responder todas as alegacOes das partes, a ater-se aos fundamentos por elas
apresentados nem a rebater um a um todos os argumentos levantados, de td sorte que a insatisfacdo

quanto ao dedinde da causa ndo oportuniza a oposicéo de embargos de declaracao.
Ante 0 exposto, r g eito 0os embargos de declaracéo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

EDcl no AgRg nos
Numero Registro: 2010/0180796-8 EREsp 884.621 /RS

Numeros Origem: 200270000692681  200304010469152 200601635149
PAUTA: 27/04/2011 JULGADO: 27/04/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FLAVIO GIRON

Secretaria
Bda Carolina Véras

AUTUACAO
EMBARGANTE : CENTRAISELETRICASBRASILEIRASS/A ELETROBRAS
ADVOGADO : CLEBER MARQUES REISE OUTRO(S)
EMBARGANTE : SPAIPA S/A INDUSTRIA BRASILEIRA DE BEBIDAS
ADVOGADO : GERALDO BEMFICA TEIXEIRA EOQUTRO(S)
EMBARGADO . OSMESMOS
INTERES. : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Empréstimos Compul sorios - Energia Elétrica

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : SPAIPA S/A INDUSTRIA BRASILEIRA DE BEBIDAS

ADVOGADO : GERALDO BEMFICA TEIXEIRA EOQUTRO(S)

EMBARGADO : CENTRAISELETRICASBRASILEIRAS S/A ELETROBRAS

ADVOGADO : CLEBER MARQUES REISE OUTRO(S)

INTERES. - FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Secdo, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracdo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Arnado Esteves Lima, Humberto Martins,
Herman Benjamin e Mauro Campbell Marques votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Hamilton Carvalhido e Teori Albino
Zavascki.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Castro Meira.
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