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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEASCORPUS  N°167.585 - SP (2010/0057651-3)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

IMPETRANTE : BRUNO SHIMIZU - DEFENSOR PUBLICO

IMPETRADO
PACIENTE

. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: GILMAR ALVES DE OLIVEIRA PAIXAO
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. EMPREGO
DE ARMA DE FOGO. ARTEFATO DE BRINQUEDO. AFASTAMENTO
DA CAUSA DE AUMENTO. REGIME INICIAL FECHADO.
PENA-BASE. MINIMO LEGAL. FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE
ABSTRATA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. DIREITO
AO REGIME MENOS GRAVOSO. SUMULAS 718 E 719 DO STF E
SUMULA 440 DO STJ. ORDEM CONCEDIDA.
1. O enunciado n.° 174 da Simula deste Soddicio permitia o maior rigor
punitivo no roubo, quando do emprego de arma de brinquedo. No entanto, o
referido verbete sumular foi revogado no julgamento do Recurso Especia n.°
213.054/SP, na sessdo de 24.10.01, da Terceira Secéo, deste Superior Tribuna
de Justica.
2. E pacifico, nesta Corte Superior, o entendimento de que ndo incide a causa
de aumento de pena prevista no art. 157, § 2, |, do Cddigo Penal, quando a
arma é de brinquedo.
3. N&o é possived a imposicéo de regime mais severo que aguele fixado em le
com base apenas na gravidade abstrata do ddlito.
4. Para exasperacao do regime fixado em lei € necessaria motivacdo idénea.
Simulas 718 e 719 do Supremo Tribund Federa e Simula n.° 440 deste
Superior Tribund de Justica.
5. Ordem concedida para afastar a causa de aumento de pena prevista no
inciso | do § 2° do art. 157 do Codigo Penal e fixar o regime semiaberto para o
inidio do cumprimento da reprimenda, restabel ecendo a sentenca condenatdria.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: "A Turma, por
unanimidade, concedeu a ordem de habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Minidtra
Relatora" Os Srs. Ministros Og Fernandes e Celso Limongi (Desembargador convocado do
TJYSP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Ministro Haroldo Rodrigues (Desembargador

convocado do TJCE).

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.
Brasilia, 14 de abril de 2011(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

IMPETRANTE ~ : BRUNO SHIMIZU - DEFENSOR PUBLICO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : GILMAR ALVES DE OLIVEIRA PAIXAO
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (relatora):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
GILMAR ALVES DE OLIVEIRA PAIXAO, apontando-se como autoridade coatora o
Tribuna de Justica do Estado de Séo Paulo (Apelagdo Crimina n.° 993.07.082845-5).

Ressume-se dos autos que o paciente foi condenado, em 15.01.2007, a pena de
5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, em regime iniciad semiaberto, e a0 pagamento
de 13 (treze) dias-multa, como incurso no artigo 157, 8 2°, inciso |1, do Cadigo Penal.

Inconformado, o Minigtério Plblico interpds recurso de apelacdo, tendo o
Tribund a quo, em 17.12.2009, provido 0 apelo do parquet a fim de condenar o acusado
também por infringéncia do inciso | do § 2.° do artigo 157 do Estatuto Repressivo, e fixar o
regime inicid fechado.

Dai o presente mandamus, em que o impetrante aega que a interpretacdo do
artigo 157, 8 20, inciso |, do Codigo Penal, ndo abarca smulacro de arma.

Ressalta que "merece reparo 0 regime inida de cumprimento da pena
egtipulado pelo Tribund de Justica, uma vez que O réu € primaio e as circunstancias judicias
previstas no art. 59 do Cddigo Penal sdo favorévels ao paciente, tanto que a pena-base foi
edtipulada no minimo legd” (fl. 10), destacando que "se o réu é prim&io e ostenta bons
antecedentes, é seu direito subjetivo que seja fixado o regime menos gravoso possivel” (fl. 11).

Reguer, liminarmente, a suspensdo dos efeitos do acdrddo objurgado, com a
fixacdo do regime inidid semiaberto ao paciente, acentuando que "caso até o julgamento do
writ ja tenha o acusado progredido de regime, entdo devera ser fixado o regime aberto” (fl.
13). No mérito, pugna pelo afastamento da causa de aumento de pena referente ao emprego
de arma de fogo e pela alteracdo do regime prisond.

O pedido liminar foi deferido (fls. 54/57) a fim de permitir que o paciente
aguardasse no regime semiaberto o julgamento do writ, sendo solicitadas informacbes a
autoridade apontada como coatora, as quais foram prestadas as fls. 2001223, e ao JLizo de
origem, trazidas as fls. 67/71, 74/182 e 187/198.

Com vigta dos autos, 0 Minigério Plblico Federal manifestou-se, em parecer
dalavra do Subprocurador-Gera Henrique Fagundes (fls. 226/232), pela concessao da ordem.



]
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

E o rdatorio.

Documento: 1054337 - Inteiro Teor do Acérdéo - Site certificado - DJe: 04/05/2011 Pagina 3 de 4



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 167.585 - SP (2010/0057651-3)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. EMPREGO
DE ARMA DE FOGO. ARTEFATO DE BRINQUEDO. AFASTAMENTO
DA CAUSA DE AUMENTO. REGIME INICIAL FECHADO.
PENA-BASE. MINIMO LEGAL. FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE
ABSTRATA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. DIREITO
AO REGIME MENOS GRAVOSO. SUMULAS 718 E 719 DO STF E
SUMULA 440 DO STJ. ORDEM CONCEDIDA.

1. O enunciado n.° 174 da Simula deste Soddicio permitia 0 maior rigor
punitivo no roubo, quando do emprego de arma de brinquedo. No entanto, o
referido verbete sumular foi revogado no julgamento do Recurso Especia n.°
213.054/SP, na sessdo de 24.10.01, da Terceira Secéo, deste Superior Tribuna
de Justica.

2. E pacifico, nesta Corte Superior, o entendimento de que ndo incide a causa
de aumento de pena prevista no art. 157, § 20, |, do Cddigo Penal, quando a
arma é de brinquedo.

3. N&o é possivd a imposicao de regime mais severo que aguele fixado em le
com base apenas na gravidade abstrata do ddlito.

4. Para exasperacao do regime fixado em lei € necessaria motivacdo idénea.
Simulas 718 e 719 do Supremo Tribund Federa e Simula n.° 440 deste
Superior Tribund de Justica.

5. Ordem concedida para afastar a causa de aumento de pena prevista no
inciso | do § 2° do art. 157 do Codigo Penal e fixar o regime semiaberto para o
inicio do cumprimento da reprimenda, restabel ecendo a sentenga condenatdria.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (relatora):

Busca-se na presente impetragcdo o afastamento da causa de aumento relativa
a0 uso da arma, visto que o ingrumento era smulacro, bem como a fixac&o do regime inicid
semiaberto.

O uizo de primeiro grau, na sentenca condenatoria, assm se manifestou, no
gue interessa (fl. 21/22).

"(...)

No entanto, a qualificadora do emprego de arma de fogo deve ser
afastada, pois a utilizacdo de simulacro de arma para intimidar as vitimas
ndo possuia qualquer poder lesivo, de sorte que é de se considerar que a
acdo praticada ja se enquadrava na grave ameaga do caput do artigo 157 do
Cadigo Penal.

()
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Verificada, portanto, a conduta do acusado no crime de roubo, passo a
individualizar-lhe a pena.

Atendendo a culpabilidade do acusado com efetiva participacdo nos
atos criminosos, inclusive, com noticia de efetiva abordagem a vitima
Nelson e ameaca permanente com a arma de brinquedo, as circunstancias
do crime, bem como aos demais elementos contidos no art. 59, caput, do
Cadigo Penal, fixo-lhe a pena no minimo legal, estabelecendo-a em 04
(quatro) anos de reclusdo e 10 (dez) dias-multa, no valor unitario minimo
legd, conforme o disposto no art. 157, caput, c/c os arts. 60, caput, e 49,
88 1° e 2° todos do Cdédigo Penal. Em que pese o entendimento exposto
pela Douta Defesa, ndo ha como reduzir a pena-base aguém do minimo
estabelecido pela Le pend (Simula 231 do STJ).

Agora, aumento esta pena em 1/3 (um terco), diante da qualificadora
contida no art. 157, 8§ 29, Il, do CP, estabelecendo-a em 5 (cinco) anos e 4
(quatro) meses de reclusdo e 13 (treze) diasmulta, no vaor unitario
minimo legal.

Assim, torno a pena fixada ao referido acusado em definitiva, por néo
encontrar nenhuma outra circunstancia modificadora aplicavel.

Posto isto, julgo procedente em parte a presente acdo penal que a
Justica Publica move contra Gilmar Alves de Oliveira Paixdo, RG n.°
30.080.458-1/SP ou 51.954.364/SP, qudlificado a fls. 28, para, com base
no art. 157, § 2° Il, do Cédigo Penal, condenédlo a 5 (cinco) anos e 4
(quatro) meses de reclusdo e 13 (treze) dias-multa, no valor unitario
minimo legd.

(...)

Considerando a menoridade relativa e a auséncia de antecedentes
criminais, 0 acusado devera iniciar 0 cumprimento da pena no regime
semiaberto, nos termos do artigo 33, § 22, dinea"b", do Cadigo Penal.

(..)"
Colhe-se do acérdao impugnado (fls. 41/45):

"(..)

Esta Camara tem seguido a orientagdo da qualificadora do inciso | do
pardgrafo segundo do artigo 157 do Cdédigo Penal também ficar
caracterizada na hipétese de uso de arma de brinquedo que sgja capaz de
intimidar a vitima e desestimular-lhe a reaco:

(...)

Reconhecida a existéncia da qualificadora do emprego de arma de fogo
e adotados os exatos critérios da sentenca quanto a fixacdo da pena, o
aumento pea duplicidade de qualificadoras passa a ser de 3/8,
alcancando-se 5 anos e 6 meses de reclusdo e 13 diasmulta no vaor
unit&rio minimo.

(...)

IV- O pedido de fixacdo do regime fechado para o cumprimento da
reclusdo também deve prosperar, ndo obstante o juiz sentenciante tenha
justificado a opcdo pelo semiaberto.

)

Na espécie, a periculosidade demonstrada com o roubo a
estabelecimento comercial aberto ao plblico e a auséncia de sincero
arrependimento (que pressupde o reconhecimento do erro) demonstram
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personalidade ndo preparada para regime distinto do fechado. Some-se que
as vitimas tiveram considerdvel preuizo e que o acusado continua
escondendo a identidade do coautor, a revelar incompreensdo para com a
necessidade de puni¢ao do autor do crime.

(...)

A tudo se some que o0 tempo da prisdo processual ja transcorrido e o
da pena fixada ndo trar@o prejuizo prético ao réu com a fixagdo do regime
fechado, pois se teve bom comportamento no cércere ja estara em
condicdo de progredir para o regime semiaberto.

(...)

Ante 0 exposto, d&-se provimento a0 recurso para condenar o acusado
como infrator do artigo 157, 8§ 29, incisos | e |l do Cadigo Penal, as penas
de 5 anos e 6 meses de reclusdo no regime fechado e 13 dias-multa no
valor unitério minimo."

Relativamente a aplicacdo da causa de aumento relativa ao emprego de arma,
entendo que a matéria ja se encontra totalmente pacificada.

Tanto assm que a SiUmula n.° 174 desta Corte, que autorizava o aumento, foi
revogada, no seio do julgamento do Recurso Especia n.° 213.054/SP, na sesséo de 24.10.01,
da Terceira Secdo deste Superior Tribund. A partir de entdo, a jurisprudéncia deste Soddicio
€ unissona em afastar a incidéncia da causa de aumento quando se tratar de arma de
brinquedo.

Ora, referido enunciado que, anteriormente, autorizava a exasperacao da pena
quando do emprego de arma de brinquedo no roubo tinha como embasamento teoria de
carater subjetivo. Autorizavarse 0 aumento da pena em razéo da maior intimidacdo que a
imagem da arma de fogo causava na vitima.

Citado enunciado também foi questionado com o advento da Lel n.° 9.437/97,
gue criou 0 ddito de uso de arma de brinquedo para a prética de crimes, que deu azo a
imputacOes acoimadas de bis in idem: roubo com emprego de arma e crime de uso de arma
de brinquedo (revogado pela Le n.° 10.826/2003).

No entanto, o fator preponderante que levou & dteracdo do norte
jurisorudenciad foi a modificacdo no critério, passou-se de um exame subjetivo para um
objetivo. Entdo, em sintonia com o principio da exclusiva tutela de bens juridicos, imanente ao
Direito Penal do fato, proprio do Estado Democrético de Direito, a tdnica exegética passou a
recair sobre a afetacdo do bem juridico. Assm, reconheceu-se que 0 emprego de arma de
brinquedo ndo representava maior risco para a integridade fisica da vitima, tdo sb gerava
temor nesta, ou sgja, revelava apenas fato ensgjador da elementar "grave ameaca’.

De acordo com 0 magistério de LUIZ REGIS PRADO:

"De qualquer forma, convém sdientar que a arma de brinquedo é
inidbnea para determinar 0 aumento de pena, ja que a ratio essendi da
gualificadora esta sedimentada na potencialidade lesiva e no perigo que a
arma read causa, e ndo no maior temor infligido a vitima" (Manual de
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direito penal, Sdo Paulo, RT, 2005, vol. 2, p. 443.)

E arremata

"Na mesma linha, acolhe-se a manifestacdo da doutrina que pensa ndo
ser possivel caracterizar a mgjorante se a arma de fogo é inapta para
produzir disparos; ou sgja, se 0 meio utilizado é absolutamente inidéneo ao
fim a que se destina, ndo ha que se falar em arma, nos termos do inciso |."
(Op. cit., p. 444.)

Nesse digpaso, confiram-se 0s seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. EMPREGO DE
ARMA. CAUSA DE ESPECIAL AUMENTO DE PENA. SIMULACRO.
INEXISTENCIA DE POTENCIALIDADE LESIVA. MAJORANTE NAO
CARACTERIZADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL DEMONSTRADO.
EXCLUSAO PROCEDIDA.

1. A utilizagdo de arma de brinquedo para intimidar a vitima do ddlito de
roubo ndo autoriza o reconhecimento da causa de especial aumento de pena
doinciso | do § 2° do art. 157 do CP, cuja caracterizago esta vinculada ao
potencial lesivo do instrumento.

MAJORANTE. AUMENTO DE PENA EM 3/8 SEM MOTIVACAO
CONCRETA. CRITERIO OBJETIVO. IMPOSSIBILIDADE. EXEGESE
DA SUMULA 443 DESTE STJ. COACAO ILEGAL EVIDENCIADA.
ORDEM CONCEDIDA.

1. E entendimento deste Tribunal que a presenca de uma causa de
especial aumento prevista no § 2° do art. 157 do CP pode exacerbar a pena
acima do patamar minimo de 1/3 quando as circunstancias do caso
concreto assim autorizarem.

2. Verificando-se que a Corte de origem fixou a fragdo de 3/8 apenas
com base na quantidade de majorantes, evidenciado estd o constrangimento
ilega, diante do posicionamento firmado neste Superior Tribunal. Exegese
da Simula 443 deste STJ.

EXECUCAO. REGIME INICIAL FECHADO. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO.
FUNDAMENTACAO INADEQUADA. PENA-BASE FIXADA NO
MINIMO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. ART. 33, §8§
2° E 3°, DO CODIGO PENAL. SUMULAS NS. 718 E 719 DO STF E 440
DO STJ. ALTERACAO PARA O REGIME SEMIABERTO.
POSSIBILIDADE. ORDEM CONCEDIDA.

1. O artigo 33, § 2° b, do CP estabelece que o condenado a pena
superior a4 (quatro) anos e ndo excedente a 8 (0ito) anos podera iniciar o
cumprimento da pena no regime semiaberto, observando-se os critérios do
art. 59 do audido diploma legd.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € assente no sentido
de que fixada a penabase no minimo legd e sendo favoréveis as
circunstancias judiciais ndo se justifica a fixagdo do sistema carcerério mais
gravoso com base unicamente em assertivas genéricas relativas a gravidade
do crime e inerentes ao préprio tipo penal violado. Simula 440/STJ.

3. Na hipétese, o paciente foi condenado a pena de 5 anos e 4 meses
de reclusdo, no modo inicid fechado, o qud foi firmado apenas com base
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na reprovabilidade abstrata do delito.

4. Habeas corpus concedido para afastar da condenagdo do paciente a
majorante do emprego de arma, reduzir 0 quantum de aumento na terceira
fase da dosimetria para 1/3 (um tercgo), ficando a sua reprimenda definitiva
em 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo e pagamento de 13
(treze) dias-multa e fixar o regime inicid semiaberto, nos termos do art. 33,
§ 2°, b, do Cddigo Pend."

(HC 173.039/SP, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 03/02/2011, DJe 21/03/2011)

"HABEAS CORPUS PACIENTE CONDENADO A 12 ANOS, 1 MES
E 5 DIAS DE RECLUSAO, EM REGIME FECHADO, POR ROUBOS
MAJORADOS (DUAS VEZES), VEDADO O APELO EM LIBERDADE.
PLEITO DE ERRO MATERIAL NA DENUNCIA. AUSENCIA DE
PREJUIZO, AINDA QUE OCORRENTE A SUPOSTA
IRREGULARIDADE, EM RAZAO DA SENTENCA TER RECONHECIDO
SOMENTE OS DOIS ROUBOS PRATICADOS PELO PACIENTE. ARMA
DE BRINQUEDO, SIMULACRO DE ARMA DE FOGO. POSI (;AO
CONSOLIDADA NESTA CORTE SUPERIOR PELA NAO OCORRENCIA
DA MAJORANTE. RESSALVA DO PONTO DE VISTA DO RELATOR.
DOSIMETRIA DA PENA. PACIENTE REINCIDENTE, COM
ANTECEDENTES CRIMINAIS. PARECER DO MPF PELA CONCESSAO
PARCIAL DA ORDEM. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA,
TAO-SOMENTE PARA AFASTAR A QUALIFICADORA DO EMPREGO
DE ARMA DE FOGO.

1. Veificase que o erro material constante na peca ministerial, que
mencionou serem seis as condutas praticadas pelo paciente, ndo foi
ratificado pela sentenca, que o condenou pela prética de apenas dois roubos
qualificados.

2. A Eg. Terceira Secdo desta Corte Superior, por ocasido do
julgamento do REsp. 213.054/SP, cancelou a Simula 174, entendendo que,
em hipoteses tais, a mgjoracdo da pena somente tem lugar quando a arma
tem real potencial ofensivo. Ressalva do ponto de vista do relator.

3. Na esteira dos precedentes dessa Eg. Corte, ndo ha bis in idem
guando existente condenacdo definitiva anterior suficiente para a
caracterizagdo da reincidéncia e distinta daguelas que serviram de
supedaneo para assindar os maus antecedentes do paciente, como ocorreu
no caso dos autos.

4. Parecer do MPF pdaconcessdo parcia da ordem.

5. Ordem parcidmente concedida, tdo-somente para afastar a
majorante do emprego de arma de fogo."

(HC 157.390/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
QUINTA TURMA, julgado em 27/05/2010, DJe 02/08/2010)

"HABEAS CORPUS. PENAL. CRIME DE ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. POSSE TRANQUILA. DESNECESSIDADE PARA
A CONSUMACAO DO DELITO. EMPREGO DE ARMA DE FOGO.
ARMA DE BRINQUEDO. CANCELAMENTO DA SUMULA N.° 174 DO
STJ. NAO-CARACTERIZACAO DA CAUSA ESPECIAL DE AUMENTO.
FIXACAO DE REGIME PRISIONAL MAIS GRAVOSO.
INOBSERVANCIA DO DISPOSTO NO ART. 33, § 2.2, ALINEA B, DO
CODIGO PENAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
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1. Para a consumagdo do crime de roubo, basta que o agente tenha a
posse da res furtiva, ainda que ndo sga mansa e pacifica e/ou hga
perseguicdo policia, sendo, pois, prescindivel que o objeto do crime saia da
esfera de vigilancia da vitima.

2. Com o cancelamento da Simula n.° 174 do Superior Tribunal de
Justica, ficou assentado o entendimento, segundo o qual, a smples
atemorizagdo da vitima pelo emprego da arma (de brinquedo) ndo mais se
mostra suficiente para configurar a majorante, dada a auséncia de
incremento no risco a0 bem juridico, servindo, apenas, a caracterizar a
grave ameaga, jainerente ao crime de roubo.

3. Fixada a pena-base no minimo legal, inexistindo circunstancias
judiciais desfavoraveis, em se tratando de réus primarios e com bons
antecedentes, ndo € possivel infligir regime prisonal mais gravoso apenas
com base na gravidade genérica do ddlito. Inteligéncia do art. 33, § 2.°,
alinea b, do Cddigo Pend. Incidéncia das Simulas n.° 718 e 719 do
Supremo Tribunal Federal.

4. Ordem concedida para, mantida a condenacdo, excluir a majorante
do emprego de arma e dterar o regime prisional imposto, reformando o
acorddo e a sentenca, tdo-somente, na parte relativa a dosimetria da pena,
gue fica quantificada em 05 anos e 04 meses de reclusdo, a ser cumprida
em regime semiaberto, e 13 dias-multa.”

(HC 87.630/SP, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 06/10/2009, DJe 14/12/2009)

Dessarte, passo a fixagéo da pena. Conservo a pena-base aplicada, a saber, 4
(quatro) anos de reclusdo, mais 10 (dez) diassmulta. Afastada a causa de aumento relativa ao
uso da arma de fogo, acresco a reprimenda em 1/3 (um terco) pelo concurso de agentes,
tornando a pena em 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, e pagamento de 13 (treze)
dias-multa, no valor unit&io do minimo legal.

Em relagdo a fixacdo do regime inicid fechado para o cumprimento da pena
imposta, verificase a existéncia de constrangimento ilega, pois o regime mais gravoso foi
estabelecido t&o-somente em face da gravidade abstrata do ddito, apesar de a pena-base ter
sdo fixada no minimo legd, diante da auséncia de motivos para a sua exasperacao.

Ja foi decidido inimeras vezes por esta Corte que ta circunsténcia ndo é
idonea a legitimar a fixacdo de regime prisond mais rigoroso do que o permitido por lei.
Ademais, causa espécie fixar-se a pena-base no minimo legd e, posteriormente, deixar-se de
estabelecer 0 regime inicid menos gravoso aplicavel ao caso, conforme o disposto no artigo
33, 88 2° e 3, do Cddigo Penal.

Confiram-se, a propdsito, acordaos proferidos pela Sexta e Quinta Turmas
desta Corte:

"CRIMINAL. HABEAS CORPUS ROUBO DUPLAMENTE
QUALIFICADO. PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL. RE
PRIMARIA. GRAVIDADE GENERICA DO DELITO QUE NAO
AUTORIZA A IMPOSICAO DE REGIME MAIS GRAVOSO DO QUE O
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CABIVEL. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME QUE NAO DENOTAM
MAIOR GRAVIDADE OU A PERICULOSIDADE DA PACIENTE.
ASPECTOS PROPRIOS AO DELITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. ORDEM CONCEDIDA.

I. Ndo obstante a existéncia de certa discricionariedade, pelo Julgador,
na fixacdo do regime mais rigoroso, se faz necessaria a pertinente
fundamentagdo em eventuais circunstancias desfavoréveis do art. 59 do
Cadigo Pendl.

I1. A gravidade do ilicito e a periculosidade da agente, razdes invocadas
pelo magistrado singular a impor o0 regime mais gravoso, ndo foram
evidenciadas nos autos, ja que a dindmica do crime em nada difere das
circunstancias normais do delito de roubo duplamente qualificado.

I1l. Juizo valorativo sobre a gravidade genérica do delito imputado a
paciente que ndo constitui fundamentagdo idénea a permitir a fixagdo de
regime mais gravoso para o desconto da reprimenda, se desvinculados de
qualquer fator concreto, que ndo a prépria conduta, em tese, ddituosa
(Simula/STJ n° 440).

IV. Tratando-se de ré priméaria, cuja pena-base foi fixada no minimo
legd, resta evidenciada aimpossibilidade de fixagcdo do regime semiaberto.

V. Deve ser concedida a ordem para confirmar a liminar anteriormente
deferida, determinando que a paciente inicie 0 desconto da pena em regime
semiaberto, bem como para determinar que o Juizo da Vara de Execucdes
Criminais proceda a andlise dos requisitos objetivos e subjetivos necessarios
para a progressao da ré ao regime aberto.

V1. Ordem concedida, nos termos do voto do Relator.”

(HC 163.138/SP, Rd. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 22/02/2011, DJe 09/03/2011)

"HABEAS CORPUS REGIME INICIAL FECHADO. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO.
FUNDAMENTACAO INADEQUADA. PENA-BASE FIXADA NO
MINIMO LEGAL. REU PRIMARIO. REPRIMENDA FINAL
ESTABELECIDA EM 5 ANOS E 4 MESES DE RECLUSAO. ARTIGO 33,
§8 2° E 3° DO CODIGO PENAL. SUMULAS 718 E 719/STF E 440/STJ.
ALTERAQAO PARA O MODO SEMIABERTO. ORDEM CONCEDIDA.

1. O artigo 33, § 2° b, do CP, estabelece que o condenado a pena
superior a 4 anos e que ndo exceda a 8, podera iniciar o cumprimento da
sangdo no regime semiaberto, observando-se os critérios do art. 59 do
aludido diplomalegd.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € assente no sentido
de que fixada a penabase no minimo legd e sendo favoréveis as
circunstancias judiciais, ndo se justifica a fixacdo do sistema carcerério
mais gravoso com base unicamente em assertivas genéricas reativas a
gravidade do crime e inerentes ao proprio tipo penal violado.

3. Cumpre destacar que, recentemente, este Tribuna Superior sumulou
o referido entendimento no verbete n. 440: 'Fixada a pena-base no minimo
legal, é vedado o estabelecimento de regime prisional mais gravoso do que
0 cabivel em razdo da sangdo imposta, com base apenas na gravidade
abstrata do delito'.

4. Na espécie, o paciente foi condenado a pena de 5 anos e 4 meses de
reclusdo, em regime inicia fechado, o qua foi fixado com base apenas na
gravidade abstrata do ddlito.
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5. Ordem concedida para estabelecer, a teor do artigo 33, § 2°, b, do
Cadigo Penal, o modo inicid semiaberto ao paciente para o resgate da
reprimenda.”

(HC 176.038/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 07/12/2010, DJe 01/02/2011)

"HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO. SENTENCA
CONDENATORIA. FRAGILIDADE DO CONJUNTO PROBATORIO.
NECESSIDADE DE ANALISE E VALORACAO DE PROVA.
INCOMPATIBILIDADE COM A VIA ELEITA. REGIME INICIAL MAIS
SEVERO PARA O INICIO DO CUMPRIMENTO DA PENA. DECISAO
FUNDAMENTADA APENAS NA GRAVIDADE GENERICA DO
DELITO. SUMULA 718/STF. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CARACTERIZADO. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. Alegacbes de fragilidade do conjunto probatério coligido em
desfavor do paciente demandam, inexoravelmente, apreciacdo e valoragdo
de matéria fético-probatéria, vedadas nesta via. Precedentes.

2. Nos termos da Sumula 718/STF, 'A opinido do julgador sobre a
gravidade em abstrato do crime ndo constitui motivacdo idénea para a
imposicdo de regime mais severo do que o permitido segundo a pena
aplicada.

3. Na hipétese, a fixacdo pelo Tribunal a quo do regime inicia fechado
pela prética do crime de roubo na forma tentada, com base apenas na
gravidade genérica do ddito, congtitui constrangimento ilegal, por
inobservancia do disposto no art. 33, § 2°, dinea ¢, do referido diploma
legal.

4. Fixada a pena-base no minimo legal, a aplicacdo de regime prisiona
mais gravoso para o inicio do cumprimento da reprimenda atenta contra o
art. 33, § 3°, do referido diplomalegd.

5. Ordem parcialmente concedida a fim de fixar o regime aberto para o
inicio do cumprimento da reprimenda." (HC 55.808/PB, Rd. Ministro
ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 23.05.2006,
DJ 19.06.2006 p. 172.)

"PENAL E PROCESSUAL. ROUBO QUALIFICADO. PENA FIXADA
NO MINIMO LEGAL. REGIME FECHADO. REU PRIMARIO. BONS
ANTECEDENTES. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS.
REGIME DE CUMPRIMENTO MODIFICADO PARA O SEMI-ABERTO.
CONCESSAO DA ORDEM.

O regime inicid de cumprimento da pena privativa de liberdade deve
considerar, além da quantidade da pena aplicada (§ 2° do art. 33 do CP), as
condigBes pessoais do réu (8 3° do art. 33 c/c art. 59 do CP), sendo
vedado, em regra, avdiar apenas a gravidade abstrata do crime.

Afirmadas favoraveis as circunstancias judiciais do art. 59 do Cddigo
Penal, incabivel aimposicdo de regime inicia fechado, quando ale permite
regime mais benéfico, sem fundamentacéo objetivamente motivada.

A gravidade do crime de roubo, em s§ mesma, ndo é capaz de
determinar a imposi¢do do regime inicid fechado, posto que insita ao tipo
penal.

‘A imposicdo do regime de cumprimento mais severo do que a pena
aplicada permitir exige motivacdo idénea.' (Simula 719 do STF)

Ordem CONCEDIDA para estabelecer o regime semi-aberto.” (HC
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52.535/RJ, Rel. Ministro PAULO MEDINA, SEXTA TURMA, julgado em
17.08.2006, DJ 25.09.2006 p. 314.)

Outro ndo € o entendimento do Supremo Tribund Federal, sumulado nos
enunciados 718 e 719:

Enunciado n.° 718: "A opinido do julgador sobre a gravidade em
abstrato do crime ndo constitui motivagdo idénea para a imposicdo de
regime mais severo do que o permitido segundo a pena aplicada.”

Enunciado n.° 719: "A imposicdo do regime de cumprimento mais
severo do que a pena aplicada permitir exige motivagao idonea."

Nesse mesmo sentido, confirase o teor da Simula n.° 440 deste Superior
Tribund de Justica:

"Fixada a pena-base no minimo legal, é vedado o estabelecimento de
regime prisond mais gravoso do que o cabivel em razdo da sancdo
imposta, com base apenas na gravidade abstrata do ddlito."

Ante 0 exposto, acolho o parecer e concedo a ordem para afastar a causa de
aumento de pena prevista no inciso | do § 2° do art. 157 do Codigo Penal e fixar o regime
semiaberto para o inicio do cumprimento da reprimenda, restabelecendo, portanto, a sentenca
condenatdria.

E como voto.
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Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem de habeas corpus, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Og Fernandes e Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP)
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado
do TJCE).

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



