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RELATORA
IMPETRANTE
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PACIENTE
ADVOGADO

MINISTRA LAURITA VAZ
ADRIANA HERVE CHAVES BARCELLOS - DEFENSORA
PUBLICA

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

EMERSON BORGES DE OLIVEIRA (PRESO)

PAULO HENRIQUES DE MENEZES BASTOS - DEFENSOR
PUBLICO DA UNIAO

EMENTA

HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. FALTA GRAVE
CONSISTENTE NA FUGA DO APENADO. ALEGADA
IMPOSSIBILIDADE DE INTERRUP(;AO DO PRAZO PARA
OBTENQAO DE BENEFICIOS PELO CONDENADO.
REITERACAO DE PEDIDO. NAO CONHECIMENTO.
INSTAURAQAO DO PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINAR. DESNECESSIDADE. AUDIENCIA DE
JUSTIFICACAO  REALIZADA. AMPLA DEFESA E
CONTRADITORIO ASSEGURADOS,

1. Ndo comporta conhecimento a impetracdo no que diz
respeito a arguida imposshilidade de ateracdo da data-base para a
concessao de beneficios atinentes a execucdo pend, por congtituir mera
reiteracdo do pedido formulado no HC n.° 157.778/RS.

2. Conforme reiterada manifestacdo desta Corte, a Le de
Execucbes Penais ndo impde a obrigatoriedade de instauracdo de
procedimento adminisirativo disciplinar, sendo suficiente a realizagdo de
audiéncia de justificacdo, com a garantia ao apenado do exercicio do
contraditério e da ampla defesa, 0 que foi observado na hipdtese.
Precedentes.

3. Insubsigtente a alegacdo de nulidade por auséncia de
notificacdo prévia do condenado, jA que devidamente cumprido o
mandado de intimacdo do Paciente para a audiéncia de justificacdo.

4. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa extensao,
denegado.

ACORDAO
Visos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da

QUINTA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, conhecer parciamente do pedido e,
nessa parte, denegar a ordem. Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Flho, Jorge
Muss, Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) e Gilson Dipp
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 12 de abril de 2011 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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IMPETRANTE : ADRIANA HERVE CHAVES BARCELLOS - DEFENSORA
PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
PACIENTE : EMERSON BORGES DE OLIVEIRA (PRESO)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
EMERSON BORGES DE OLIVEIRA, contra acorddo do Tribund de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul.

Narra a Impetrante que o Jizo das Execugdes, reconhecendo a préatica de falta
disciplinar de natureza grave pelo Paciente, determinou a regressao de regime e a reclassificacdo
da conduta carceraria. Contra essa decisdo, a Defesa interp0s agravo em execucdo, tendo a
Corte de origem negado provimento ao recurso.

Nas presentes razfes, alega, de inicio, a nulidade do procedimento administrativo,
sob 0 argumento de que ndo teria Sdo homologado, e também por auséncia de notificagdo prévia
do acusado.

Sustenta, também, que o cometimento de fata grave ndo tem o conddo de
provocar a alteracéo da data-base para a concessao de beneficios atinentes a execucao pendl.

Reguer, em liminar, a suspensdo do acérddo impugnado até o julgamento find do
presente writ. No mérito, pede a concessdo da ordem, a fim de cassar o acorddo do Tribuna de
origem, bem assm a decisdo de primeiro grau, "[...] para agora restabelecé-la nos moldes
formulados; bem como restabelecer o regime carcerério original e reclassificar a conduta
original [...]." (fl. 07)

O pedido liminar foi indeferido nos termos da deciséo de fls. 181/182.

As judiciosas informactes foram prestadas a fl. 187, com a juntada de pecas
processuals pertinentes a instrucao do feito.

O Minigtério Publico Federal manifestou-se as fls. 211/216, opinando pelo parcia
conhecimento da impetracdo e, nessa extensao, pela denegacéo da ordem.

E o rdatorio.
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EMENTA

HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. FALTA GRAVE
CONSISTENTE NA FUGA DO APENADO. ALEGADA
IMPOSSIBILIDADE DE INTERRUPCAO DO PRAZO PARA OBTENCAO
DE BENEFICIOS PELO CONDENADO. REITERACAO DE PEDIDO. NAO
CONHECIMENTO. INSTAURACAO DO PROCEDIMENTO
ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. DESNECESSIDADE. AUDIENCIA DE
JUSTIFICACAO REALIZADA. AMPLA DEFESA E CONTRADITORIO
ASSEGURADOS.

1. Ndo comporta conhecimento a impetracdo no que diz respeito a
arguida impossibilidade de alteracdo da data-base para a concessao de beneficios
atinentes a execucao pend, por congtituir mera reiteracéo do pedido formulado no
HC n.° 157.778/RS.

2. Conforme reiterada manifestacdo desta Corte, a Lei de Execucbes
Penais nd impde a obrigatoriedade de instauracdo de procedimento
adminigrativo disciplinar, sendo suficiente a redlizacdo de audiéncia de
justificacdo, com a garantia a0 apenado do exercicio do contraditorio e da ampla
defesa, 0 que foi observado na hipdtese. Precedentes.

3. Insubsistente a alegacdo de nulidede por auséncia de notificacdo
prévia do condenado, ja que devidamente cumprido 0 mandado de intimacdo do
Paciente para a audiéncia de justificacéo.

4. Habeas cor pus parcia mente conhecido e, nessa extensdo, denegado.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ(RELATORA):

De inido, no que diz respeito a arguida impossibilidade de ateragdo da data-base
para a concessdo de beneficios atinentes a execucdo pend, cumpre ressaltar que o objeto €
idéntico a0 do HC n.° 157.778/RS, impetrado em favor do ora Paciente, em que restou
parcia mente concedida a ordem pela Quinta Turma, nos termos da seguinte ementa, litteris:

"HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. FALTA GRAVE.
INTERRUPCAO DO PRAZO PARA OBTENCAO DE BENEFICIOS PELO
CONDENADO. PROGRESSAO DE REGIME. CABIMENTO. LIVRAMENTO
CONDICIONAL, INDULTO E COMUTACAO DE PENAS AUSENCIA DE
PREVISAO LEGAL. ILEGALIDADE.

1. O cometimento de falta grave, embora interrompa o prazo para a
obtencdo do beneficio da progressao de regime, ndo o faz para fins de
concessao de livramento condicional, por constituir requisito objetivo ndo
contemplado no art. 83 do Cédigo Penal. Precedentes.

2. SO poderd ser interrompido o prazo para a aquisicdo dos
beneficios do indulto e da comutagdo de penas, se houver expressa previsao
a respeito no decreto concessivo da benesse. Precedentes.
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3. Ordem parcialmente concedida, para restringir a interrupcéo da
contagem do prazo de cumprimento da pena somente para fins de
progressdo de regime." (HC 157.778/RS, 5.2 Turma, Rel. Min. LAURITA VAZ,
DJe de 31/05/2010.)

Quanto a alegada nulidade do procedimento adminigtrativo, destaco, por oportuno,
0s seguinte trechos do acordao impugnado, litteris:

"DAS NULIDADES.

Da auséncia de instauracéo de PAD.

Para a verificacdo da falta, ndo se mostra imprescindivel o PAD,
desde que respeitados os procedimentos legal mente previstos.

No caso, verifico que o apenado foi devidamente ouvido em
audiéncia de justificacao, na qual compareceu acompanhado de defensor.

Tanto a defesa, como o Ministério Pablico tiveram oportunidade de
se manifestar, cada um pugnando pelo que entendia cabivel, garantidos,
dessa forma, o contraditério e ampla defesa.

[...]

Por tais motivos, entendo que a nao-instauracéo de PAD, in casu,
nao representou ofensa a quaisquer principios constitucionais, sendo
possivel a aplicacéo das san¢des penais respectivas, pelo magistrado.

Da auséncia de notificacéo prévia.

Da analise do feito, o que se verifica € que ndo procede a alegacao
de auséncia de notificacdo prévia do preso, dando-lhe ciéncia acerca da
imputacao feita.

Ao designar a audiéncia para ouvida do preso, o magistrado
singular expressamente determinou a intimacdo do réu, determinando, nesse
sentido, a expedicdo em trés vias do decisum, uma devendo servir para
notificacdo do preso, devendo ser remetida ao estabelecimento prisional
onde o mesmo se encontra recolhido, para posterior devolugdo a este Juizo,
com assinatura do reeducando (fl. 54).

E a certiddo de fl. 54v da conta de que aquela decisdo fora
cumprida.

O Defensor Publico, por sua vez, foi intimado pessoalmente no dia
02.07.2009, quatro dias antes da solenidade aprazada (fl. 55v).

Inexiste, assim, a nulidade apontada.” (fls. 167/168; grifos no origind)

No tocante ao procedimento adotado pelo Juizo das Execugdes, cumpre salientar
gue a evasao, por S 0, ja caracteriza a prética de falta grave, sendo certo que o art. 59 daLe de
Execucbes Penais apenas determina que sga "instaurado procedimento para sua apuracao,
conforme regulamento, assegurado o direito de defesa". Da mesma forma, também o art.
118, § 2.°, damesma l€, determina que devera ser ouvido previamente o condenado.

Na situagdo em apreco, conforme destacou 0 acorddo impugnado, o Paciente foi

devidamente ouvido em audiéncia de judtificacdo, na qua compareceu acompanhado de
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defensor. Na ocasido, a Defesa arguiu "[...] a inexisténcia de PAD. Pugnou pelo ndo
reconhecimento da falta grave, vez que néo restou caracterizada a fuga, pois ndo houve
burla ao sistema de seguranca prisional. Quanto a alteracdo da daga-base, aduziu que
ndo ha previsdo legal para sua retificacéo e protestou pela manutencao dos dias remidos
e da conduta carceréaria. No que se refere ao fato novo, invocou o principio constitucional
da presuncéo de inocéncia" (fl. 125).

N&o se congtata, pois, a ocorréncia de nulidade nos autos, ja que a Le de
Execucbes Penais ndo impde a obrigatoriedade de instauracéo de procedimento administrativo
disciplinar, sendo suficiente a realizacéo de audiéncia de justificacdo, com a garantia ao apenado
do exercicio do contraditorio e da ampla defesa, o que foi observado na hipotese.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes desta Corte:

"CRIMINAL. RECURSO ESPECIAL. FALTA GRAVE. FUGA.
INSTAURAC;AO DE PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR.
DESNECESSIDADE. AUDIENCIA DE JUSI'IFICAQAO. AMPLA DEFESA.
CONTRADITORIO. PRATICA DE FATO DEFINIDO COMO CRIME
DOLOSO. TRANSTO EM JULGADO DE SENTENCA  PENAL
CONDENATORIA. DESNECESS DADE. RECURSO PROVIDO.

| - Ajurisprudéncia desta Corte ja se posicionou no sentido de que
o art. 118, § 2° da LEP n&o exige a instauracdo de Procedimento
Administrativo Disciplinar para o reconhecimento de falta grave, bastando
seja realizada audiéncia de justificacdo, na qual sejam observadas a ampla
defesa e o contraditério, hipotese dos autos.

[l - O cometimento de fato definido como crime doloso, durante o
cumprimento da pena, justifica a regressdo cautelar do regime prisional
inicialmente fixado.

1l - A configuragdo da falta grave independe do transito em
julgado de sentenca penal condenatoria.

IV - Recurso provido." (REsp 1.122.757/RS, 5.2 Turma, Rel. Min.
GILSON DIPP, DJe de 22/11/2010.)

"HABEAS CORPUS. EXECU(;AO DA PENA. FALTA GRAVE.
NULIDADE. INSTAURA(;AO DE PAD. DESNECESSDADE. REGULAR
EXERCICIO DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. PREVIA OITIVA
DO PACIENTE EM AUDIENCIA DE JUSTIFICACAO. INTERRUPCAO DO
PRAZO PARA FINS DE BENEFICIOS. POSSBILIDADE. EXCEQAO AO
LIVRAMENTO CONDICIONAL E A COM UTAQAO DE PENA. ORDEM
CONCEDIDA PARCIALMENTE.

1. E assente nesta Corte Superior o entendimento de que o art. 118,
§ 2° da LEP n&o impde a obrigatoriedade de instauracéo de PAD para o
reconhecimento da pratica de falta grave, mas apenas exige a realizacdo de
audiéncia de justificacdo na qual se possibilite a0 apenado o exercicio do
contraditorio e da ampla defesa, o que foi observado na espécie.

2. O cometimento de falta grave acarreta a interrupcéo do prazo
para a obtencéo de beneficios em sede de execucéo penal, salvo no tocante
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ao livramento condicional e a comutacdo de pena, a luz da remansosa
jurisprudéncia desta Corte.

3. Ordem concedida em parte somente para afastar o reinicio da
contagem do prazo necessario a afericdo do requisito objetivo concernente
ao livramento condicional e a comutacdo, em razdo da pratica de falta
grave, permanecendo inalterado o decisum nos demais termos.” (HC
141.084/RS, 5.2 Turma, Rel. Min. JORGE MUSS|, DJe de 03/05/2010.)

"EXECUCAO PENAL. HABEAS  CORPUS. EVASAQ.
COMETIMENTO DE NOVO CRIME. FALTA GRAVE. ALTERACAO DA
DATA-BASE PARA CONCESSAO DE NOVOS BENEFICIOS. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM DENEGADA.

1. O art. 118, § 2° da LEP ndo impde a obrigatoriedade de
realizagcdo do procedimento administrativo disciplinar, sendo, entretanto,
imprescindivel a realizacdo de audiéncia de justificacdo, para que seja
dada a oportunidade ao paciente do exercicio do contraditério e da ampla
defesa.

2. E firme a orientacdo do Superior Tribunal de Justica no sentido
de que, comprovado o cometimento de falta grave pelo condenado, cabe ao
Juizo da Execucéo, em estrita obediéncia ao que determina o art. 118, I, da
Lei de Execucdo Penal, a decretacdo da regressdo do regime prisional,
apos a oitiva do apenado.

3. O cometimento de falta grave implica o reinicio da contagem do
prazo da pena remanescente para a concessao do beneficio da progressao
de regime prisional.

4. Ordem denegada” (HC 130.303/RS, 52 Turma, Rd. Min,
ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe de 28/09/2009.)

Iguamente ndo prospera a tese de nulidade do feito por auséncia de notificacdo
prévia do acusado, ja que o Paciente restou devidamente intimado para a audiéncia de
justificacdo, conforme bem esclareceu 0 acorddo combatido.

Ante o exposto, CONHECO PARCIALMENTE da impetracdo e, nessa
extensdo, DENEGO a ordem.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0045747-0 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 56663107 70033115171
EM MESA

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

HC 165.337/RS
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 12/04/2011

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : ADRIANA HERVE CHAVES BARCELLOS - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : EMERSON BORGES DE OLIVEIRA (PRESO)
ADVOGADO . PAULO HENRIQUES DE MENEZES BASTOS - DEFENSOR PUBLICO DA

UNIAO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucdo Penal - Pena Privativa de Liberdade - Regresséo

de Regime
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do pedido e, nessa parte, denegou a

ordem."

Os Srs. Ministros NapoleBo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi, Adilson Vieira Macabu
(Desembargador convocado do TJ/RJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora.



