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HABEASCORPUS  N°148.908 - M S (2009/0189693-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : PEDRO NAVARRO CORREIA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

PACIENTE : AGUINALDO DE SOUZA LIMA

EMENTA

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE
DROGAS. INTERCEPTACAO TELEFONICA AUTORIZADA PELA
JUSTICA MILITAR. DECLINACAO DE COMPETENCIA PARA O JUizO
ESTADUAL. NAO-INVALIDACAO DA PROVA COLHIDA. ALEGADA
AUSENCIA DE INDICIOS DE AUTORIA. CIRCUNSTANCIA NAO
EVIDENCIADA DE PLANO. TRANCAMENTO DO INQUERITO
POLICIAL. IMPOSSIBILIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. Posterior declinagdo de competéncia do Juizo Militar para 0 Juizo
Estadua ndo tem o conddo de, por § 0, invdidar a prova colhida mediante
interceptacdo telefénica, deferida por Autoridade Judicid competente até entdo,
de maneira fundamentada e em observancia as exigéncialegais.

2. O trancamento de inquérito policd pela via estreita do habeas
corpus € medida de excecdo, sO admissivel quando emerge dos autos, de forma
inequivoca e sem a necessidade de valoragao probatdria, a inocéncia do acusado,
a dipicidade da conduta ou a extingdo da punibilidade, circunstancias essas, na
hip6tese, ndo evidenciadas.

3. Precedentes do Supremo Tribuna Federa e desta Corte Superior.

4. Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Minidros Jorge Muss, Adilson Viera
Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Minidtra

Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho.

Brasilia (DF), 14 de abril de 2011 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 148.908 - M S (2009/0189693-0)

IMPETRANTE . PEDRO NAVARRO CORREIA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
PACIENTE : AGUINALDO DE SOUZA LIMA
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, subgtitutivo de recurso ordinério, com pedido liminar,
impetrado em favor de AGUINALDO DE SOUZA LIMA, Soldado da Policia Militar

sul-mato-grossense investigado em inquérito policd que apura o crime de tréfico de drogas,
contra acorddo denegatorio proferido pelo Tribund de Justica do Estado do Mato Grosso do S,

assm ementado:

"HABEAS CORPUS — PROCESSO PENAL — INTERCEPTACAO
TELEFONICA CAUTELAR — JUSTICA MILITAR — SUSPEITA DA PRATICA
DE CRIME MILITAR — SUPERVENIENTE MODIFICACAO DA
COMPETENCIA — HIGIDEZ DAS PROVAS PRODUZIDAS -
TRANCAMENTO DO INQUERITO POLICIAL — MEDIDA DE EXCEGCAO —
INDICIOS HABEIS A LASTREAR A INSTAURACAO DO APURATORIO —
NAO CONCESSAOQ.

Nos termos do art. 1°, da Lel n.° 9.296/96, 0 juizo competente para
a decretacdo da prova auditiva cautelar observa as regras atinentes a
eventual e futura acdo penal, a luz dos elementos amealhados até o
momento, ndo sendo razoavel a invalidacdo do material probatério em
virtude da superveniente modificacdo da competéncia, quando ha o
descortino de fatos novos, desconhecidos a época pelo julgador originario.

Na fase inquisitorial, havendo fundada suspeita da pratica de crime
militar — trafico de drogas por soldado da Policia Militar durante o servico
— €& a Justica especializada a competente para decidir pedido de
interceptacdo telefénica, ainda que se chegue a posteriori a conclusdo de
tratar-se de crime comum.

Em sede de habeas corpus, o trancamento do inquérito policial por
falta de justa causa somente é possivel se a auséncia de lastro probatorio
for gritante, 0 que ndo ocorre quando interceptacOes telefonicas revelam
fortes indicios do envolvimento do paciente no crime de trafico de drogas,
revelando-se a necessidade de aprofundamento das investigacgoes.

Habeas Corpus a que nega concessao por forca da validade e da
forca probante dos elementos indiciarios levantados em desfavor do
paciente.” (fl. 126)

Repisando os argumentos do writ origin&rio, o Impetrante sustenta que a quebra

de dgilo teefénico foi autorizada por Juizo incompetente, uma vez que a Auditoria Militar
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declinou a competéncia para processar e julgar o Paciente, investigado pelo crime de tréfico de
drogas, crime comum.

Defende, ainda, que apesar de as escutas terem se estendido por longo periodo,
nada foi apurado em desfavor do Paciente.

Pugna, assim, liminarmente, pela suspensdo de todos os atos praticados pelo Jizo
Militar, reconhecendo sua incompeténcia. No mérito, busca a anulagéo dos mesmo atos.

O pedido de liminar fol indeferido nos termos da decisdo de fls. 134/135.

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 140/143, com a juntada de
pecas processuai s pertinentes a instrucdo do feito.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 145/151, opinando pela
denegacéo da ordem.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 148.908 - M S (2009/0189693-0)
EMENTA

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE
DROGAS. INTERCEPTAC}AO TELEFONICA AUTORIZADA PELA
JUSTICA MILITAR. DECLINAQAO DE COMPETENCIA PARA O JUizO
ESTADUAL. NAO-INVALIDAQAO DA PROVA COLHIDA. ALEGADA
AUSENCIA DE INDICIOS DE AUTORIA. CIRCUNSTANCIA NAO
EVIDENCIADA DE PLANO. TRANCAMENTO DO INQUERITO
POLICIAL. IMPOSSIBILIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. Posterior declinacdo de competéncia do Juizo Militar para 0 Jizo
Estadual ndo tem o conddo de, por s S0, invdidar a prova colhida mediante
interceptacao telefonica, deferida por Autoridade Judicid competente até entéo,
de maneira fundamentada e em observancia as exigéncia legais.

2. O trancamento de inquérito policid pela via estreita do habeas
corpus € medida de excecdo, sO admissivel quando emerge dos autos, de forma
inequivoca e sem a necessidade de valoragao probatoria, a inocéncia do acusado,
a dipicidade da conduta ou a extingdo da punibilidade, circunstancias essas, na
hipdtese, ndo evidenciadas.

3. Precedentes do Supremo Tribuna Federa e desta Corte Superior.

4. Ordem denegada.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Conforme narra o acérddo impugnado, no dia 17 de novembro de 2006, o
Comando-Gerd da Palicia Militar de Mato Grosso Sul requereu ao Juizo de Direito da Auditoria
Militar autorizacdo para interceptacéo telefénica em desfavor do Paciente, a época Soldado
daguela Corporacéo, hgja vista a suspeita de seu envolvimento no transporte de mais de 400 kg
(quatrocentos quilos) de maconha.

O Juizo castrense, julgando-se competente para apreciar o pedido, autorizou as
escutas telefénicas, bem como posteriores pedidos de prorrogacdo da diligéncia. Contudo, no dia
05 de dezembro de 2007, declinou de sua competéncia, remetendo o feito para a Coordenadoria
de Inquéritos Policiais de Campo Grande.

Os autos foram redigtribuidos para o Jizo de Direito da 3 Vara Crimind da
Comarca de Campo Grande, 0 qua determinou a instauracéo de inquérito policid para apurar o
cometimento do crime de tréfico de drogas.

A Defesa do Paciente, inconformada, impetrou o habeas corpus originaio,
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sustentando a invdidade das escutas telefonicas, ja que autorizadas por Juiz incompetente, e
inexisténcia de indicios suficientes de autoria aptos a lastrear a instauracéo de inquérito policid,
diante do teor das conversagdes interceptadas.

O Tribund a quo denegou a ordem pelos seguintes fundamentos, in verbis:

"Conforme adiantel no provimento liminar, & época em que foi
deliberada a colheita da prova, o Juizo Militar tinha competéncia para
tanto, na medida em que o paciente teria cometido tréfico de drogas em
Servico.

Com efeito, o art. 290, do Cédigo Penal Militar, dispde:

“Tréfico, posse ou uso de entorpecente ou substancia de efeito
smilar

Art. 290. Receber, preparar, produzir, vender, fornecer, ainda
gue gratuitamente, ter em depdsito, transportar, trazer consgo, ainda que
para uso proprio, guardar, ministrar ou entregar de quaquer forma a
consumo substancia entorpecente, ou que determine dependéncia fisica
ou psiquica, em lugar sujeito a administracdo militar, sem autorizacéo ou
em desacordo com determinagdo legd ou regulamentar:

Pena - reclusdo, até cinco anos.

Casos assmilados

1° Na mesma penaincorre, ainda que o fato incriminado ocorra
em lugar ndo sujeito a administracdo militar:

()

Il — o militar que, em servigo ou em missdo de natureza militar,
no pais ou no estrangeiro, pratica qualquer dos fatos especificados no
artigo;”

Destarte, se a conduta apurada, em tese, configurava crime militar,
a justica especializada detinha competéncia para determinar a medida
cautelar objurgada, sobretudo porque o art. 1° da Lel n.° 9.296/96,
estabelece que “ a interceptacéo de comunicacoes telefbnicas, de qualquer
natureza, para prova em investigacao criminal e em instrucéo processual
penal, observar4 o disposto nesta Lei e dependera de ordem do juiz
competente da acdo principal, sob segredo de justica.” (Destaques
nao-originais).

Assm, a fixacdo da competéncia para a decretacdo da prova
auditiva cautelar observou as regras atinentes a eventual e futura acéo
penal, a luz dos elementos amealhados até o momento, ndo sendo razoavel a
invalidacéo do material probatério em virtude da superveniente modificacao
da competéncia, sobretudo porque as investigacOes estavam apenas no
inicio.

[...]

Por outro lado, no que tange ao trancamento do apuratorio, melhor

sorte ndo assiste ao impetrante, pois, como sabido:
“0 trancamento da acdo pena por meio do habeas corpus se
Stua no campo da excepcionalidade (HC 901.320/MG, Primeira Turma,
Rel. Min. Marco Aurdlio, DJU de 25/05/2007), sendo medida que
somente deve ser adotada quando houver comprovacéo, de plano, da
aipicidade da conduta, da incidéncia de causa de extinggdo da
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punibilidade ou da auséncia de indicios de autoria ou de prova sobre a
materididade do ddito (HC 87.324/SP, Primeira Turma, Rel2 Min?
Carmen Lucia, DJU de 18/05/2007).”

No caso vertente, ha indicios suficientes de autoria habeis a
lastrear a instauracdo de inquérito policial haja vista o teor das
conversacgoes telefonicas descritas no relatério de f. 57/63, o qual, ao se
referir ao paciente consigna que:

“¢é de conhecimento indituciond que 0 mesmo é envolvido na
prética do delito de trafico de entorpecente, porém até o presente
momento ninguém conseguiu provar, fl. 408 a 415. Por meio das
interceptagbes e mais prisdes de seus contatos, poderiamos findizar os
traba hos com uma possive tentativa de enquadramento na tipificacéo de
associacdo ao trafico. Fato que teria de expor as interceptacoes, revelar
nossos 'modus operandi’, entre outras situactes.”

O documento deixa claro a existéncia de suspeitas em desfavor do
paciente, de sorte que investigacbes mais aprofundadas merecem ser
encetadas.

Ante 0 exposto, nego concessdo ao pedido de habeas corpus
impetrado emfavor de AGUINALDO DE SOUZA LIMA." (fls. 127/129)

Denega a ordem na origem, 0 Impetrante repisa 0S MeSMOos argumentos no
presente writ, pugnando pelo trancamento do inquérito policid.

Pois bem.

As investigagbes redlizadas na fase inquistorid, quando se procedeu a
interceptagdo telefonica, foram conduzidas de forma regular, obedecendo-se ao disposto na Lel
Nn.° 9.296/96, pelo iz até entdo competente.

O fato da Auditoria Militar ter declinado, posteriormente, a competéncia para a
Justica Comum Estadud, ndo invdida a prova colhida na fase palicd, pois, repita-se, até aquele
momento o0 MM. Magistrado Militar detinha poder jurisdiciona para decidir sobre a quebra do
Sgilo telefénico, conforme dispde a Le n.° 9.296/96.

N&o ha faar, portanto, em nulidade da prova por incompeténcia em razéo da
matéria, ou auséncia de poder jurisdiciond, do Jizo responsavel pelo acompanhamento das
Investigagoes preliminares.

O Supremo Tribuna Federa j& enfrentou a questdo suscitada pelo recorrente
quando do julgamento do Habeas Corpus n° 81260/ES, cujo Relaor foi o Ministro
SEPULVEDA PERTENCE, em acdrdao publicado no DJ de 19/04/2002, assim ementado:

“EMENTA: 1. (...).IV. Interceptacéo telefbnica: exigéncia de
autorizacéo do "juiz competente da acao principal” (L. 9296/96, art. 19):
inteligéncia. 1. Se se cuida de obter a autorizacdo para a interceptacdo
telefébnica no curso de processo penal, ndo suscita duavidas a regra de
competéncia do art. 1° da L. 9296/96: sO ao juiz da ag&do penal
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condenatéria - e que dirige toda a instrucéo -, cabera deferir a medida
cautelar incidente. 2. Quando, no entanto, a interceptacdo telefénica
constituir medida cautelar preventiva, ainda no curso das investigactes
criminais , a mesma norma de competéncia ha de ser entendida e aplicada
com temperamentos, para nao resultar em absurdos patentes. ai, 0 ponto de
partida a determinacdo da competéncia para a ordem judicial de
interceptacdo - ndo podendo ser o fato imputado, que s a denuncia,
eventual e futura, precisara -, havera de ser o fato suspeitado, objeto dos
procedimentos investigatorios em curso. 3. Nao induz a ilicitude da prova
resultante da interceptacdo telefbnica que a autorizacdo provenha de Juiz
Federal - aparentemente competente, a vista do objeto das investigacoes
policiais em curso, ao tempo da decisfo - que, posteriormente, se haja
declarado incompetente , a vista do andamento delas’.

Esta Corte Superior de Justica ja se manifestou reiteradas vezes em idéntico
sentido. Confiram-se;

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE
SUBSTANCIAS ENTORPECENTES INTERCEPTACOES TELEFONICAS
EXCESSO DE PRAZO. DECRETACAO POR JUIZ INCOMPETENTE.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. NULIDADES NAO VERIFICADAS
AUSENCIA DE ATUAGAO DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL COMO
FISCAL DASINTERCEPTAGOES TELEFONICAS PRECLUSAOQ.

I - Néao se verifica a nulidade de interceptacdes telefénicas
decretadas por Juizo Estadual, que posteriormente declinou a competéncia
para o Juizo Federal, se, no inicio das investigagdes ndo havia elementos
suficientes que permitissem concluir pela internacionalidade do trafico de
substancias entor pecentes (precedentes).

Il - Ndo se verifica, in casu, a deficiéncia da fundamentacdo da
decisdo que decretou as interceptacOes telefbnicas, pois esta atendeu a
fundamentacdo da representacdo da autoridade policial, que expds de
forma suficiente a necessidade da medida cautelar.

Il - "A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal consolidou o
entendimento segundo o qual as interceptacOes telefdnicas podem ser
prorrogadas desde que devidamente fundamentadas pelo juizo competente
quanto a necessidade para o prosseguimento das investigacbes' (STF, RHC
88371/SP, 22 Turma, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJU de 02/02/07).

IV - Encontra-se preclusa a questdo referente a auséncia de
fiscalizagdo pelo Ministério Publico Federal das interceptacdes telefonicas,
tendo emvista que a tese ndo foi suscitada em momento oportuno.

Writ parcialmente conhecido e, nesta parte, denegado.” (HC
129.064/RJ, 5.2 Turma, Rel. Minigtro FELIX FISCHER, DJe de 15/06/2009.)

"HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. INTERCEPTACAO
TELEFONICA AUTORIZADA PELO JUiZO FEDERAL. DECLINACAO DE
COMPETENCIA PARA O JUiZO ESTADUAL. NAO-INVALIDACAO DA
PROVA COLHIDA.

1. Nao se mogtra ilicita a prova colhida mediante interceptacdo
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telefénica, se evidenciado que, durante as investigacbes pela Policia
Federal, quando se procedia a diligéncia de forma regular e em
observancia aos preceitos legais, foram obtidas provas suficientes para
embasar a acusacdo contra os Pacientes, sendo certo que a posterior
declinagéo de competéncia do Juizo Federal para o Juizo Estadual ndo tem
o condao de, por s s0, invalidar a prova até entéo colhida. Precedentes do
STF edo STJ.

2. Ordem denegada.” (HC 56.222/SP, 52 Turma, Rel. Minigtra
LAURITA VAZ, DJ de 07/02/2008.)

"CRIMINAL. HC. ROUBO QUALIFICADO. HOMICIDIO.
QUADRILHA. INTERCEPTACAO TELEFONICA AUTORIZADA PELO
JUIZO ESTADUAL. DECLINACAO DE COMPETENCIA PARA O JUIZO
FEDERAL. NAO-INVALIDAGAO DA PROVA COLHIDA. PRISAO
PREVENTIVA. NECESSDADE DA CUSTODIA DEMONSTRADA.
PRESENCA DOS REQUISTOS AUTORIZADORES PERICULOSDADE DO
AGENTE. RAZOES DO DECRETO RATIFICADAS PELO JUizZO
COMPETENTE. EXCESSO DE PRAZO. FEITO COMPLEXO. PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. PRAZO PARA A CONCLUSAO DA INST RUC}AO QUE
NAO E ABSOLUTO. TRAMITE REGULAR DEMORA JUSTIFICADA.
INEPCIA DA DENUNCIA. FALHAS NAO-VISLUMBRADAS. PRINCIPIO DA
INDIVISBILIDADE DA ACAO PENAL. ACAO PENAL PRIVADA. ACAO
PENAL PUBLICA. PRINCIPIOS DA OBRIGATORIEDADE E DA
DIVISBILIDADE DO PROCESSO. ALEGACOES DE CERCEAMENTO DE
DEFESA. OMISSAO DO ACORDAO. INOCORRENCIA. ORDEM
DENEGADA.

N&o procede o argumento de ilegalidade da interceptacéo
telefbnica, se evidenciado que, durante as investigacdes pela Policia Civil,
quando se procedia a diligéncia de forma regular e em observancia aos
preceitos legais, foram obtidas provas suficientes para embasar a acusacéo
contra o paciente, sendo certo que a posterior declinacéo de competéncia do
Juizo Estadual para o Juizo Federal ndo tem o conddo de, por s S0,
invalidar a prova até entdo colhida.

[...] Ordem denegada." (HC 27119/RS, 52 Turma, Re. Minisro
GILSON DIPP, DJ de 25/08/2003.)

Como bem ressaltou o parecer da Douta SubprocuradoriaGera da Republica,
"h& previsdo de crime de trafico, posse, ou uso de entorpecente ou substancia de efeito
similar, que pode ser praticado tanto em lugar sujeito a administracdo militar (art. 190,
caput), como fora dela (8 1°, I, 11 e lll); desse modo, a Auditoria Militar, diante da noticia
de envolvimento de um soldado da Policia Militar no trafico de entorpecente, estando ele
em servico, poderia determinar a interceptacdo do sigilo das comunicagbes de tal
miliciano, se indispensaveis para a apuracao dos fatos" (fl. 149).

Caso 0 Jizo castrense considere, posteriormente, inexistirem indicios da prética
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de crime militar, mas apenas do crime de tréfico de drogas, pode, sem quaquer ilegdidade,
declinar de sua competéncia para a Justica comum, como in casu.

Portanto, quando a interceptacdo telefonica condtitui medida cautelar, no curso da
investigacdo crimind, a exigéncia de que a autorizacéo segja feita pelo Juiz competente da acéo
principd deve ser entendida e aplicada com temperamento, para evitar eventua obstaculo da
atuacdo da Justica.

Veificase, entdo, que, na hipdtese, a prova decorrente da interceptacdo
telefénica se mostra licita, porquanto deferida por Autoridade Judicid competente até entdo, de
maneira fundamentada e em observancia as exigéncia legais.

De outro lado, a0 contr&io do que sustenta o Impetrante, ndo se evidencia,
estreme de dividas, a auséncia de participacdo do Paciente no crime de tréfico apurado. Nesse
contexto, tendo em conta a noticia da existéncia de crime em tese, com indicios suficientes da
autoria, preenchidos est&o os requisitos para a deflagracdo da fase inquigitorid.

Conforme bem sdientou o Ministério PUblico Federal, ad litteram:

"[...] impossivel o trancamento do inquérito policial, se nem mesmo
se sabe 0 que nele ja foi apurado em desfavor do paciente.

Vale registrar, se ndo ficar efetivamente caracterizada sua
participacdo no evento criminoso, ndo sera indiciado, e mesmo que
eventualmente o seja, o Ministério Publico estara atento para nédo deflagrar
acao penal, se ndo estiver convicto da existéncia de indicios de autoria.

O que ndo se pode, é trancar investigacao policial sem saber o que
efetivamente ja foi ou estd sendo apurado.” (fl. 151)

De fato, impedir o Estado, de antemdo, de exercer a fungdo investigativa,
coibindo-o de sequer redizar o levantamento dos elementos de prova para a verificagdo da
verdade dos fatos, condtituiu uma hipotese de extrema excepciondidade, mormente porque a
estreiteza da via do habeas corpus ndo permite profundas incursdes na seara probatoria, razéo
pelaqua se exige umarazoavel certeza das condicdes acima excepcionadas.

Cumpre ressaltar que, conforme entendimento pacifico dos Tribunais Superiores,
0 trancamento de inquérito policid pela via estreita do habeas corpus € medida de excecéo, sO
admissivel quando emerge dos autos, de forma inequivoca e sem a necessidade de valoragéo
probatdria, a inocéncia do acusado, a aipicidade da conduta ou a extingdo da punibilidade,
circunstancias essas, na hipdtese, ndo evidenciadas.

A propdsto:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRANCAMENTO
DE INQUERITO POLICIAL MILITAR. ALEGACAO DE FALTA DE JUSTA
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CAUSA. INDICIOS DE AUTORIA E MATERIALIDADE. PEDIDO NAO
PROVIDO.

Conforme sedimentada jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal, o trancamento de acéo penal e, sobretudo, de inquérito policial,
Como No caso, € excepcional, sO se justificando quando ausentes indicios
minimos de autoria e materialidade, ou quando extinta a punibilidade, o que
ndo é o caso. Recomendavel, portanto, a continuidade das investigagoes.

Recurso ordinario ndo provido." (STF, RHC 96.093/PA, 2.2 Turma,
Rel. Min. JOAQUIM BARBOSA, DJe de 13/11/2009.)

"HABEAS CORPUS CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA.
INQUERITO  POLICIAL. TRANCAMENTO. DELITO MATERIAL.
PROCEDIMENTO INICIADO SEM A CONSTITUICAO DEFINITIVA DE
CREDITO DECORRENTE DE TRIBUTO. INTERRUPCAO DA
INVESTIGACAO PERTINENTE A INFRACAO DE SONEGACAO FISCAL
QUE SE IMPOE.

1. O trancamento de inquérito policial, em sede de habeas corpus,
somente deve ser acolhido se restar, de forma indubitavel, a ocorréncia de
circunstancia extintiva da punibilidade, de auséncia de indicios de autoria
ou de prova da materialidade do delito e ainda da atipicidade da conduta.

[...]

2. Ordem par cialmente concedida, para trancar o Inquérito Policial
n. 0194/2007 somente quanto a suposta pratica de crime contra a ordem
tributaria." (HC 148.732/RN, 5.2 Turma, Rd. Min. JORGE MUSSI, DJe de
11/10/2010.)

Diante do exposto, DENEGO a ordem.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
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MATERIA CRIMINAL

Ndmeros Origem: 1061616142 20090204564
EM MESA JULGADO: 14/04/2011

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Bel. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : PEDRO NAVARRO CORREIA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PACIENTE : AGUINALDO DE SOUZA LIMA
ASSUNTO: DIREITO PENAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Adilson Viera Macabu (Desembargador convocado do
TJRJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho.



