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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.458.658 - SP (2014/0127892-6)

RELATOR - MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : ANTONIO CARLOS QUIXABEIRA
AGRAVANTE : ANTONIO DE SANTANA
AGRAVANTE : DAVI OLIVEIRA
AGRAVANTE : EDESIO MENESES FREIRE
AGRAVANTE : FRANCISCO CARLOS DE SOUZA
AGRAVANTE : MARCOS ANTONIO SIMOES
ADVOGADO : ROBERTO MACHADO DE LUCA DE O RIBEIRO E

OUTRO(S) - SP120070
AGRAVADO - UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535, I DO
CPC/1973. CANDIDATOS NOMEADOS POR FORCA DE DECISAO JUDICIAL.
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. INEXISTENCIA DE DIREITO
A INDENIZACAO DOS VENCIMENTOS E DEMAIS VANTAGENS NO PERIODO
EM QUE TEVE CURSO O PROCESSO JUDICIAL. AGRAVO INTERNO DOS
PARTICULARES A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisbes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos 0s
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacoes dadas
até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (Enunciado
Administrativo 2).

2. Referente ao art. 535, | e Il do CPC, inexiste a violagdo
apontada. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a controvérsia, ndo
padecendo o acordao recorrido de qualquer omisséo, contradicdo ou obscuridade.
Observe-se, ademais, que julgamento diverso do pretendido, como na espécie,
nao implica ofensa a norma ora invocada.

3. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica fixou
entendimento de que os candidatos posteriormente nomeados em concurso
publico ndo fazem jus aos vencimentos e demais vantagens referentes ao periodo
compreendido entre a data em que deveriam ter sido nomeados e a efetiva
investidura no servico publico, ainda que a titulo de indenizacdo, mesmo que a
situacao seja reconhecida judicialmente, em face da imprescindibilidade do efetivo
exercicio do cargo (AgRg no REsp. 1.526.638/RN, Rel. Min. OG FERNANDES,
DJe 18.11.2015; REsp. 1.103.682/RS, Rel. Min. ERICSON MARANHO, DJe
22.10.2015; AgRg no AREsp. 220.899/MG, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, DJe 8.9.2015; e AgRg no REsp. 1.484.118/CE, Rel. Min. MARGA
TESSLER, DJe 10.4.2015).

4, Agravo Interno dos Particulares a que se nega provimento.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao Agravo
Interno, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Benedito
Gongalves, Sérgio Kukina e Gurgel de Faria (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Impedida a Sra. Ministra Regina Helena Costa.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Gurgel de Faria.

Brasilia/DF, 28 de marc¢o de 2019 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.458.658 - SP (2014/0127892-6)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : ANTONIO CARLOS QUIXABEIRA
AGRAVANTE : ANTONIO DE SANTANA
AGRAVANTE : DAVI OLIVEIRA
AGRAVANTE . EDESIO MENESES FREIRE
AGRAVANTE : FRANCISCO CARLOS DE SOUZA
AGRAVANTE : MARCOS ANTONIO SIMOES
ADVOGADO : ROBERTO MACHADO DE LUCA DE O RIBEIRO E
OUTRO(S) - SP120070
AGRAVADO : UNIAO
RELATORIO
1. Trata-se de Agravo Interno no Recurso Especial interposto

por ANTONIO CARLOS QUIXABEIRA e OUTROS contra decisdo monocratica

gque negou seguimento ao seu Apelo Nobre, nos termos da seguinte ementa:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. CANDIDATOS
NOMEADOS POR FORCA DE DECISAO JUDICIAL. INDENIZACAO
POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. VIOLACAO DO ART. 535, |l
DO CPC NAO CONFIGURADA. INEXISTENCIA DE DIREITO A
INDENIZACAO DOS VENCIMENTOS E DEMAIS VANTAGENS NO
PERIODO EM QUE TEVE CURSO O PROCESSO JUDICIAL.
RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

2. Nas razdes de seu Agravo Interno, as partes agravantes
reiteram, em suma: (a) a omissdo do acordao recorrido; (b) que ndo se pode
aplicar os critérios de oportunidade e conveniéncia para impedir a justa

indenizacao.

3. Pugnam, desse modo, pela reconsideracdo da decisao
agravada ou para que o feito seja levado ao 6rgdo colegiado, a fim de dar

provimento ao seu Agravo Interno.

4. E o relatorio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.458.658 - SP (2014/0127892-6)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO

AGRAVADO

: MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

: ANTONIO CARLOS QUIXABEIRA

: ANTONIO DE SANTANA

: DAVI OLIVEIRA

: EDESIO MENESES FREIRE

: FRANCISCO CARLOS DE SOUZA

: MARCOS ANTONIO SIMOES

: ROBERTO MACHADO DE LUCA DE O RIBEIRO E
OUTRO(S) - SP120070

: UNIAO

VOTO

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE VIOLACAO AO
ART. 535, Il DO CPC/1973. CANDIDATOS NOMEADOS POR FORCA
DE DECISAO JUDICIAL. INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E
MORAIS. INEXISTENCIA DE DIREITO A INDENIZACAO DOS
VENCIMENTOS E DEMAIS VANTAGENS NO PERIODO EM QUE
TEVE CURSO O PROCESSO JUDICIAL. AGRAVO INTERNO DOS
PARTICULARES A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisfes publicadas até 17 de margo de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele
prevista, com as interpretacées dadas até entdo pela jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica (Enunciado Administrativo 2).

2. Referente ao art. 535, | e Il do CPC, inexiste a
violagéo apontada. O Tribunal de origem apreciou
fundamentadamente a controvérsia, ndo padecendo o acérdéo
recorrido de qualquer omissédo, contradicdo ou obscuridade.
Observe-se, ademais, que julgamento diverso do pretendido, como na
espécie, ndo implica ofensa a norma ora invocada.

3. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica
fixou entendimento de que os candidatos posteriormente nomeados
em concurso publico ndo fazem jus aos vencimentos e demais
vantagens referentes ao periodo compreendido entre a data em que
deveriam ter sido nomeados e a efetiva investidura no servi¢o publico,
ainda que a titulo de indenizacdo, mesmo que a situacado seja
reconhecida judicialmente, em face da imprescindibilidade do efetivo
exercicio do cargo (AgRg no REsp 1.526.638/RN, Rel. Min. OG
FERNANDES, DJe 18.11.2015; REsp. 1.103.682/RS, Rel. Min.
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ERICSON MARANHO, DJe 22.10.2015; AgRg no AREsp.
220.899/MG, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe
8.9.2015; e AgRg no REsp. 1.484.118/CE, Rel. Min. MARGA
TESSLER, DJe 10.4.2015).

4. Agravo Interno dos Particulares a que se nega
provimento.
1 As alegacOes das partes agravantes ndo séo suficientes

para a modificacéo da decisédo agravada.

2. Inicialmente, nos termos do que decidido pelo Plenéario do
STJ, aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisbes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos 0s requisitos
de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacfes dadas até entdo

pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (Enunciado Administrativo 2).

3. No mais, referente ao art. 535, | e Il do CPC, inexiste a
violagdo apontada. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a
controvérsia, ndo padecendo o acorddo recorrido de qualquer omissao,
contradicdo ou obscuridade. Observe-se, ademais, que julgamento diverso do

pretendido, como na espécie, ndo implica ofensa a norma ora invocada.

4. No mérito, o entendimento adotado pela Corte de origem
encontra amparo na jurisprudéncia do STJ de que os candidatos posteriormente
nomeados em concurso publico ndo fazem jus aos vencimentos e demais
vantagens referentes ao periodo compreendido entre a data em que deveriam ter
sido nomeados e a efetiva investidura no servico publico, ainda que a titulo de
indeniza¢cdo, mesmo que a situagdo seja reconhecida judicialmente, em face da

imprescindibilidade do efetivo exercicio do cargo. Confira-se:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. NOMEACAO TARDIA. DANO
MATERIAL. INEXISTENCIA DE PREJUIZO.

1. A Corte Especial do STJ, no julgamento dos EREsp
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1.117.974/RS, estabeleceu ser imprépria a indenizacao pelo tempo
em que se aguardou a solucdo judicial sobre a aprovagdo em
concurso publico. Afirmou que o retardamento ndo configura
pretericdo ou ato ilegitimo da Administragdo Publica. O STF, em sede
de repercussdo geral, confirmou esse posicionamento (RE 724.347,
relator Ministro Marco Aurélio, relator p/ acérddo Ministro Roberto
Barroso, Tribunal Pleno, DJe 13/5/2015).

2. No caso, a controvérsia refere-se ao pagamento de
indenizagcdo por atraso na nomeacdo de candidato aprovado em
concurso publico ao cargo de analista processual do MPF/RN. A
alegada lesdo ocorreu porque, na vigéncia do certame, o ente publico
deu preferéncia, na ocupacdo das vagas, a participantes de concurso
de remocéao.

3. A presente situacdo ndo merece solucdo distinta da
adotada pelos precedentes, pois a circunstancia fundamental para
arguir-se o direito a reparacdo, em todos 0s casos, ndo € a
necessidade de reconhecimento judicial da aprovacdo no certame,
mas sim a demora na nomeacao para o cargo. Assim, a mesma logica
aplicada nos julgamentos anteriores, acima citados, deve ser aplicada
no feito ora em exame.

4. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg
no REsp. 1.526.638/RN, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 18.11.2015).

R

RECURSO ESPECIAL. JUiZO DE RETRATACAO. ART.
543-B, § 3°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - CPC.
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO.
CANDIDATO APROVADO. DIREITO A NOMEACAO POR FORCA DE
DECISAO JUDICIAL. ORIENTACAO SUFRAGADA PELO EXCELSO
PRETORIO, EM SEDE DE REPERCUSSAO GERAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO N. 724.347/SP. ACOLHIMENTO DA TESE.
DIREITO A PERCEPCAO DE INDENIZACAO. INEXISTENCIA.
RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO.

1. O presente feito retorna a esta Turma para fins do art.
543-B, § 3° do CPC, que assim estabelece: "Julgado o mérito do
recurso extraordinario, os recursos sobrestados serdo apreciados
pelos Tribunais, Turmas de Uniformizacdo ou Turmas Recursais, que
poderédo declara-los prejudicados ou retratar-se".
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2. O Supremo Tribunal Federal - STF, em sede de
repercussdo geral reconhecida no RE 724.347/SP, Relator Ministro
Marco Aurélio, no sentido de que na hipGtese de posse em cargo
publico determinada por decisdo judicial, o servidor ndo faz jus a
indenizagdo, sob fundamento de que deveria ter sido investido em
momento anterior, salvo situagéo de arbitrariedade flagrante.

3. N&o prospera o pleito referente ao recebimento de
remuneracdo de forma retroativa. Isso porque, em se tratando de
nomeacgao de candidato por forca de deciséo judicial, o retardamento
nao caracteriza pretericdo ou ato ilegitimo da Administracdo Publica,
sendo certo, ainda, que o reconhecimento de tais direitos requer o
efetivo exercicio do cargo. Precedentes desta Corte e do STF.

5. Recurso Especial improvido, mediante juizo de
retratagdo previsto no art. 543-B, § 3°, do CPC (REsp. 1.103.682/RS,
Rel. Min. ERICSON MARANHO, DJe 22.10.2015).

R

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONCURSO
PUBLICO. POLICIA MILITAR DO ESTADO DE MINAS GERAIS.
DECISAO JUDICIAL QUE ANULOU O ATO DE ELIMINACAO DO
CANDIDATO NO CERTAME. INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. VIOLACAO DO ART. 535, 1l DO CPC NAO
CONFIGURADA. INEXISTENCIA DE DIREITO A INDENIZACAO DOS
VENCIMENTOS E DEMAIS VANTAGENS NO PERIODO EM QUE
TEVE CURSO O PROCESSO JUDICIAL. MATERIA PACIFICADA NO
STJ. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Auséncia de qualquer omissdo, contradicdo ou
obscuridade que enseje a nulidade do acérdéo de origem por violacdo
do art. 535, Il do CPC, pois a lide foi solvida nos limites necessarios e
com a devida fundamentacédo, coeréncia e clareza, ainda que sob
Gtica diversa daquela almejada pela parte, tendo o Tribunal de origem
se manifestado expressamente sobre as razfes pelas quais concluiu
pela inexisténcia do direito a indenizacéo por danos morais e materiais
decorrentes do ato administrativo de eliminacdo do candidato em
concurso publico, posteriormente anulado por decisdo judicial
transitada em julgado.

2. Ademais, julgamento diverso do pretendido nao
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implica em ofensa a norma ora invocada. De igual modo, desde que
tenha apresentado fundamentos suficientes para sua decisdo, o
Orgdo julgador nido estd obrigado a responder um a um 0S
argumentos formulados pelas partes.

3. Os candidatos posteriormente aprovados em
concurso publico ndo fazem jus aos vencimentos e demais vantagens
referentes ao periodo compreendido entre a data em que deveriam ter
sido nomeados e a efetiva investidura no servi¢o publico, ainda que a
titulo de indenizacdo, mesmo que a situagdo seja reconhecida
judicialmente, em face da imprescindibilidade do efetivo exercicio do
cargo. Precedentes.

4. Agravo Regimental de ANDRE ALBERTO NUNES a
que se nega provimento (AgRg no AREsp. 220.899/MG, Rel. Min.
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 8.9.2015).

R

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. NOMEAGCAO DECORRENTE DE
DECISAO JUDICIAL. INDENIZACAO DOS VENCIMENTOS.
JURISPRUDENCIA DO STF E DO STJ.

1. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica,
alinhando-se a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, decidiu
que se a nomeacdo foi decorrente de sentenca judicial, o
retardamento ndo configura pretericdo ou ato ilegitimo da
Administracdo Publica a justificar uma contrapartida indenizatoria”
(EREsp 1.117.974, RS, Relatora a Ministra Eliana Calmon, Relator
para Acordao Ministro Teori Albino Zavascki, DJe de 19.12.2011).

2. Nessa linha, nas hipéteses de nomeacdo de
candidatos aprovados em concurso publico por forca de decisao
judicial, mostra-se inviavel a retroacdo dos efeitos quanto ao periodo
compreendido entre a data em que deveriam ter sido nomeados e a
efetiva investidura no servico publico, para fins de pagamento de
indenizacao.

3. Agravo regimental desprovido (AgRg no REsp.
1.484.118/CE, Rel. Min. MARGA TESSLER, DJe 10.4.2015).

5. Ademais, ndo merece prosperar a alegacdo de que 0s
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recorrentes ndo se enquadram na jurisprudéncia supracitada por ndo serem
servidores publicos. A jurisprudéncia € expressa quanto a nomeacédo tardia de
candidatos aprovados em concurso publico - caso dos autos -, determinada por

decisao judicial, ndo gera direito a indenizacao.

6. Ante 0 exposto, nega-se provimento ao Agravo Interno dos

Particulares. E o voto.
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RECORRENTE
RECORRENTE
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AUTUACAO
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: ANTONIO DE SANTANA

. DAVI OLIVEIRA
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CERTIDAO
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Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e Gurgel de Faria (Presidente)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedida a Sra. Ministra Regina Helena Costa.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Gurgel de Faria.



