iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.123.932 - SP (2017/0150164-9)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE . WILMAR GOMES

AGRAVANTE : PATRICIA RIBEIRO GOMES PRADO

ADVOGADO . PATRICIA RIBEIRO GOMES (EM CAUSA PROPRIA) - SP297383

AGRAVADO : FUNDACAO DE ENSINO OCTAVIO BASTOS

ADVOGADO : MARCELO FERREIRA SIQUEIRA E OUTRO(S) - SP148032
EMENTA

PROCESSUAL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO
NCPC. PREPARO. AUSENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA Ne 187 DO
STJ. MERA ALEGAGCAO DE CONCESSAO DA ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. NECESSIDADE DE COMPROVAQAO.
PEDIDO POSTERIOR QUE NAO AFASTA A DESERGCAO JA
RECONHECIDA DIANTE DA IRRETROATIVIDADE DE SEUS
EFEITOS. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n® 3, aprovado pelo Plenario do STJ, na sessédo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) seréo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC.

2. Se ap6s intimada, a parte ndo recolheu o preparo, deve ser
declarada a desercdo do recurso especial, aplicando-se a Sumula n°
187 do STJ.

3. A mera alegacdo de concessao da assisténcia judiciaria gratuita,
sem a sua comprovacéao, nao afasta a desercao. Precedentes.

4. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, o deferimento da
assisténcia judiciaria gratuita ndo possui efeito retroativo. Precedentes.

5. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Bdéas Cueva e Marco Aurélio Bellizze (Presidente) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Brasilia, 22 de marco de 2018(Data do Julgamento)
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.123.932 - SP (2017/0150164-9)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : WILMAR GOMES

AGRAVANTE : PATRICIA RIBEIRO GOMES PRADO

ADVOGADO . PATRICIA RIBEIRO GOMES (EM CAUSA PROPRIA) - SP297383

AGRAVADO : FUNDACAO DE ENSINO OCTAVIO BASTOS

ADVOGADO : MARCELO FERREIRA SIQUEIRA E OUTRO(S) - SP148032
RELATORIO

O EXMO. SENHOR MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

Da analise da minuta do agravo de instrumento que deu origem ao
presente recurso, pode-se aferir que FUNDACAO DE ENSINO OCTAVIO BASTOS -
FEOB (FEOB) ajuizou execucdo por titulo executivo extrajudicial contra PATRICIA
RIBEIRO GOMES e WILMAR GOMES (PATRICIA e WILMAR).

No curso da ac&o, apos a penhora de veiculo de propriedade de PATRICIA
e WILMAR, o d. Juizo de piso nomeou FEOB como depositaria do bem.

Contra essa interlocutéria, PATRICIA e WILMAR interpuseram agravo de
instrumento sustentando que (1) a nomeacdo da FEOB como fiel depositaria do bem
ofende o principio da menor onerosidade; e, (2) o bem deve permanecer em sua posse.

O agravo de instrumento nao foi provido pelo Tribunal de origem, nos

termos do acérdao assim ementado:

ACAO DE EXECUCAO - PENHORA DE VEICULO PEDIDO DA
CREDORA PARA FICAR COMO DEPOSITARIA DO BEM -
CABIMENTO - Os executados somente serdo nomeados
depositario do bem mdvel penhorado se houver anuéncia expressa
da exequente ou nos casos de dificil remocéo (art. 666, § 1° do
CPC) - Aliado a isso, em se tratando de penhora de veiculo, o
maior interessado em zelar pela sua conservacao e integridade é a
propria exequente - No caso em tela, se o bem ficar sob a posse
dos devedores, é evidente que continuarao usando, depreciando e
esvaziando totalmente o seu valor de mercado - Nomeacgédo da
exequente como depositaria e consequente remog¢do dos bens
RECURSO DESPROVIDO (e-STJ, fl. 77).

Os embargos de declaracéo foram rejeitados (e-STJ, fls. 103/106).
Inconformados, PATRICIA e WILMAR apresentaram recurso especial com

base no art. 105, lll, a e c, da CF, alegando violagcdo dos arts. 535, 620 e 666, todos do
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CPC/73 (atuais arts. 1.022, 805 e 840, todos do NCPC); 4°, |, do CDC, além de dissidio
jurisprudencial.

O apelo nobre ndo foi admitido em virtude da (1) ndo demonstracao de
violacdo aos dispostos de lei arrolados; (2) incidéncia da Sumula n® 7 desta Corte; e, (3)
nao comprovacao do dissidio jurisprudencial.

Seguiu-se o0 agravo em recurso especial que, por decisdo monocratica da
relatoria da Ministra Presidente do STJ, foi conhecido para ndo conhecer do apelo nobre
em virtude da incidéncia da Sumula n°® 187 do STJ (reconhecimento da desercao).

Nas razBes do presente agravo interno, PATRICIA e WILMAR
sustentaram que o requerimento do beneficio da justica gratuita pode ser feito no curso do
processo, mediante simples peticdo, conforme jurisprudéncia reiterada desta Corte.

Nao foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatério.
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RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: WILMAR GOMES

: PATRICIA RIBEIRO GOMES PRADO

. PATRICIA RIBEIRO GOMES (EM CAUSA PROPRIA) - SP297383

: FUNDACAO DE ENSINO OCTAVIO BASTOS

: MARCELO FERREIRA SIQUEIRA E OUTRO(S) - SP148032

EMENTA

PROCESSUAL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO
NCPC. PREPARO. AUSENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA Ne 187 DO
STJ. MERA ALEGAGAO DE CONCESSAO DA ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. NECESSIDADE DE COMPROVACAO.
PEDIDO POSTERIOR QUE NAO AFASTA A DESERCAO JA
RECONHECIDA DIANTE DA IRRETROATIVIDADE DE SEUS
EFEITOS. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n® 3, aprovado pelo Plenario do STJ, na sessédo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) seré&o
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC.
2. Se ap6és intimada, a parte ndo recolheu o preparo, deve ser
declarada a desercdo do recurso especial, aplicando-se a Sumula n°
187 do STJ.
3. A mera alegacdo de concessdo da assisténcia judiciaria gratuita,
sem a sua comprovacéao, ndo afasta a desercao. Precedentes.
4. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, o deferimento da
assisténcia judiciaria gratuita ndo possui efeito retroativo. Precedentes.
5. Agravo interno ndo provido.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.123.932 - SP (2017/0150164-9)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE . WILMAR GOMES

AGRAVANTE . PATRICIA RIBEIRO GOMES PRADO

ADVOGADO . PATRICIA RIBEIRO GOMES (EM CAUSA PROPRIA) - SP297383

AGRAVADO : FUNDACAO DE ENSINO OCTAVIO BASTOS

ADVOGADO : MARCELO FERREIRA SIQUEIRA E OUTRO(S) - SP148032
VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):
O recurso ndo merece provimento.

De plano, vale pontuar que o presente agravo interno foi interposto contra
decisdo publicada na vigéncia do novo Cédigo de Processo Civil, razdo pela qual devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos
do Enunciado Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenério do STJ na sesséao de 9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisbes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC.

Conforme antes relatado, PATRICIA e WILMAR interpuseram agravo de
instrumento contra decisdo que, Nos autos execucdo por titulo executivo extrajudicial
ajuizada por FEOB, penhorou seu veiculo e nomeou FEOB como depositaria.

O agravo de instrumento nao foi provido pelo Tribunal de origem.

N&o admitido seu apelo nobre, PATRICIA e WILMAR manejaram agravo
em recurso especial que foi conhecido para ndo conhecer do apelo nobre em virtude de
sua desercao.

E contra essa decis&o o inconformismo agora manejado, que ndo merece
provimento por n&o ter trazido nenhum elemento apto a infirmar as suas conclusoes.

Conforme explicitado na decisdo agravada, o recurso especial nao foi
instruido com as guias de preparo e 0S respectivos comprovantes de pagamento,
encontrando-se deserto.

Assinale-se que apesar de intimados para sanar a irregularidade, nos
termos do art. 1007, § 4°, do NCPC, conforme determinado pela Presidéncia desta Corte,
(e-STJ, fl. 195), PATRICIA e WILMAR n&do cumpriram a determinacao.

Além disso, ndo lhes socorre a mera alegagdo de que séo beneficiarios
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da assisténcia judiciaria gratuita para o afastamento da desercdo, uma vez que essa
condicdo deve ser efetivamente comprovada, 0 que ndo ocorreu na hipétese examinada.
Nesse sentido: EDcl no Ag n°® 1.222.674/DF, 4.2 Turma, Rel. Min. Luis Felipe Saloméo, DJe
de 11/5/2010.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/73.
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. COMPROVACAO DE
DEFERIMENTO. AUSENCIA. MERA ALEGACAO. DESERCAO
RECONHECIDA. SUMULA 187/STJ. DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE PROLATADA PELO TRIBUNAL LOCAL. NAO
VINCULACAO.

1. A jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que a
mera alegacdo, na peticdo recursal, de que a parte é
beneficiaria da assisténcia judiciéria gratuita ndo é suficiente
para o afastamento da desercéo, sendo 6nus do recorrente a
comprovacao do efetivo deferimento do beneficio.

2. Nao houve a comprovacdo do deferimento da gratuidade de
justica. Assim, deve ser mantido o teor da decisdo presidencial
agravada, ratificando-se o ndo conhecimento do recurso especial,
em face da sua desercdo (Sumula 187/STJ).

3. Outrossim, o juizo de admissibilidade realizado no Tribunal a quo
ndo vincula o entendimento do Superior Tribunal de Justica, ao
qgual é devolvida toda a andlise da admissibilidade do recurso.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1.126.600/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
Primeira Turma, j. 30/11/2017, DJe 7/12/2017)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 1973. DESERCAO. ART. 511 DO CPC/1973.
SUMULA Ne° 187/STJ. GRATUIDADE DA JUSTICA. AUSENCIA DE
COMPROVACAO.

1. O marco temporal de aplicacdo do Cédigo de Processo Civil de
2015 é a intimacédo da decisao recorrida que, no presente caso, foi
realizada sob a égide do antigo Cédigo Processual. Precedentes.

2. A orientacdo jurisprudencial desta Corte é firme no sentido de
gue a comprovacdo do preparo deve ser feita no momento da
interposicdo do recurso, de modo a evitar a desergdo, nos termos
do art. 511 do Cédigo de Processo Civil de 1973 e da Sumula n°
187 do Superior Tribunal de Justica.

3. Nos termos da jurisprudéncia consolidada no Superior
Tribunal de Justica, a mera alegacéo, na peticdo recursal, de
gue a parte é beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita nédo
é suficiente para o afastamento da deserc¢éao.
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4. Agravo interno néo provido.
(Agint no REsp 1.620.924/PR, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, j. 28/3/2017, DJe 4/4/2017)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO INTERPOSTO NA ORIGEM SEM
COMPROVACAO DO DEFERIMENTO DA JUSTICA GRATUITA OU
DO RECOLHIMENTO DO PREPARO. DESERCAO QUE NAO
PODE SER AFASTADA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Na linha dos precedentes desta Corte, a concessdo da
gratuidade da justica deve ser comprovada no ato da interposicao
do recurso, sob pena de desercéo.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1.606.165/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, j. 13/9/2016, DJe 29/9/2016)

Por fim, o pedido da assisténcia judiciaria gratuita mediante peticdo
avulsa, agora noticiado na presente peticdo de agravo interno, ndo afasta a desercéo ja

reconhecida, uma vez que seu deferimento ndo possui efeitos retroativos.

Esse, inclusive, é o posicionamento desta Corte, a saber:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PREPARO.
COMPROVANTE DE AGENDAMENTO DO PAGAMENTO.
INAPTIDAO. SUMULA 187 DO STJ.

1. O preparo do recurso deve ser comprovado no ato de sua
interposicdo, ndo se admitindo, para esse fim, a juntada do
comprovante de agendamento da futura operacéo financeira.

2. Eventual deferimento do pedido de gratuidade de justica néo
tem efeito retroativo, razéo pela qual, na falta de comprovacéo
do pagamento do preparo, o recurso especial ndo pode ser
conhecido.

3. Hipb6tese em que, por ocasido da interposicdo do recurso
especial, a parte juntou o comprovante de agendamento do
pagamento, tendo requerido, somente nas razdes do agravo
interno, a gratuidade de justica para o fim de sua admissao.

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1.033.958/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
Primeira Turma, j. 20/6/2017, DJe 9/8/2017)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL
E PROCESSUAL. PEDIDO DE GRATUIDADE DE JUSTICA.
DEFERIMENTO. ADMISSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO. ART. 253, PARAGRAFO UNICO, |,
DO REGIMENTO INTERNO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
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JUSTICA.

1. Na hipétese dos autos, ha elementos que denotam a
necessidade do deferimento do beneficio de assisténcia
judiciaria gratuita a agravante, em conformidade com a
jurisprudéncia desta Corte, sem efeitos retroativos.

2. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos o0s
fundamentos da decisdo agravada, demonstrando o seu desacerto,
de modo a justificar o cabimento do recurso especial interposto,
sob pena de nao ser conhecido o agravo.

3. Agravo interno provido apenas para deferir o beneficio de
assisténcia judiciaria gratuita.

(Agint no AREsp 1.006.858/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, j. 4/5/2017, DJe 19/5/2017)

Nessas condicbes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo
interno.
Advirto que eventual recurso interposto contra este acordao estara sujeito

ao possivel cabimento de multa (arts. 77, 88 1° e 2°, 1.021, § 4°, e 1.026, § 2°, todos do
NCPC).
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2017/0150164-9 AREsp 1.123.932/
SP

Numeros Origem: 00099596220088260568 21767509520158260000
PAUTA: 22/03/2018 JULGADO: 22/03/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ODIM BRANDAO FERREIRA

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE . WILMAR GOMES
AGRAVANTE . PATRICIA RIBEIRO GOMESPRADO
ADVOGADO . PATRICIA RIBEIRO GOMES (EM CAUSA PR()PRIA) - SP297383
AGRAVADO . FUNDACAO DEENSINO OCTAVIOBASTOS
ADVOGADO : MARCELO FERREIRA SIQUEIRA E OUTRO(S) - SP148032

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagdes

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . WILMAR GOMES

AGRAVANTE : PATRICIA RIBEIRO GOMESPRADO

ADVOGADO . PATRICIA RIBEIRO GOMES (EM CAUSA PROPRIA) - SP297383

AGRAVADO : FUNDACAO DE ENSINO OCTAVIO BASTOS

ADVOGADO : MARCELO FERREIRA SIQUEIRA E OUTRO(S) - SP148032
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas
Cueva e Marco Aurédlio Bdlizze (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



