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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 868.978 - BA (2016/0064507-8)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
AGRAVANTE : JOSE MARCELO DO NASCIMENTO NILO
ADVOGADO : ALBERTO PAVIE RIBEIRO E OUTRO(S) - DF007077
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CALUNIA E
DIFAMACAO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
AFASTAMENTO. INEPCIA DA DENUNCIA. INOCORRENCIA.
ATIPICIDADE NAO VERIFICAVEL DE PLANO. ABSOLVICAO
SUMARIA INVIAVEL. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. RECURSO
IMPROVIDO.

1. Consignado pelo Tribunal de origem que a denuncia preenche
0s requisitos de admissibilidade, presente a justa causa para a
persecucdo penal, asseverando, ainda, ndo restar flagrante a
atipicidade da conduta, ou alguma outra hipétese que pudesse
conduzir a absolvicdo suméria, ndo ha omisséo ou contradicdo a
ser sanada.

2. Nao pode ser acoimada de inepta a denuncia formulada em
obediéncia aos requisitos tracados no artigo 41 do Cédigo de
Processo Penal, descrevendo perfeitamente as condutas tipicas,
cuja autoria é atribuida ao recorrente devidamente qualificado,
circunstancias que permitiram o exercicio da ampla defesa no
seio da persecucao penal.

3. Na espécie, averiguar a atipicidade da conduta, assim como a
presenca das hipbéteses de absolvicdo sumaria, exigiria o
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, inviavel na via
eleita ante o 6bice da Sumula 7/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental. Os
Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Felix
Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 20 de marc¢o de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 868.978 - BA (2016/0064507-8)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
AGRAVANTE - JOSE MARCELO DO NASCIMENTO NILO
ADVOGADO : ALBERTO PAVIE RIBEIRO E OUTRO(S) - DF007077
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI: Cuida-se de regimental
interposto por JOSE MARCELO DO NASCIMENTO NILO contra decisdo unipessoal
desta Relatoria, que conheceu do seu agravo para ndo conhecer o recurso especial, por
ndo se vislumbrar a alegada negativa de prestacdo jurisdicional, estar o julgado
proferido pelo Tribunal de origem em harmonia com o entendimento desta Corte
Superior quanto a aptiddo da denuncia e ante o0 Obice da Sumula 7/STJ, no que se

refere ao pleito de absolvicdo sumaria e reconhecimento da atipicidade da conduta.

Alega o0 agravante, em sintese, omissdo, por ndo se ter apreciado a
dendncia e os depoimentos atentamente, assim como contradi¢do no julgado, pois em
um primeiro momento asseverou ndo ser 0 momento para se examinar a atipicidade
material da conduta e a hipétese de absolvicdo sumaria, mas, logo apos, reconheceu a

presenca de justa causa.

Sustenta, também, ndo se ter descrito de forma satisfatoria a conduta

criminosa praticada.

Aduz, ainda, a atipicidade da conduta ante a auséncia de dolo e pela falta

de justa causa para a acéo penal, diante da imunidade parlamentar do Deputado.

Por fim, assevera que o fato narrado manifestamente ndo constitui crime,

porquanto ocorrido em momento de exaltacdo e com animo de critica.

Requer, ao final, o provimento do regimental, assim como do agravo em
recurso especial, para que se anule o acérddo recorrido por violagdo ao artigo 619 do
Cddigo de Processo Penal ou, sucessivamente, a declaracao de inépcia da denuncia, o

reconhecimento da atipicidade da conduta e a sua absolvicdo sumaria.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 868.978 - BA (2016/0064507-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Os elementos
existentes nos autos ddo conta de que JOSE MARCELO NASCIMENTO NILO,
Deputado Estadual da Bahia, foi denunciado pela pratica da conduta descrita nos

artigos 138 e 139, c/c 141, incisos Il e lll, todos do Cddigo Penal.

O Ministério Publico Federal informou que o denunciado acompanhava o
julgamento do recurso de um correligionario no TRE/BA, que poderia voltar ao cargo de
prefeito do municipio de Campo Formoso, quando o Juiz Eleitoral, Dr. Cassio, apesar

de ja ter proferido voto em outra assentada, pediu vista dos autos.

Adiado o julgamento, o denunciado passou a esbravejar, sendo ouvido por
varias pessoas, 0S seguintes termos: "vocés querem ganhar no tapetéo (...) isso sO
pode ser dinheiro", além de sugerir quanto ao magistrado que "ele ja votou e pediu vista

novamente”, e que "o Dr. Céssio s pode estar comprado” (fl.3).

A peca acusatoria foi recebida, em acordao assim ementado:

PENAL. PROCESSO PENAL. CALUNIA E DIFAMACAO.
DEPUTADO ESTADUAL. DENUNCIA. ART. 41, CPP. REQUISITOS.
JUSTA CAUSA. DOLO. ANIMUS INJURIANDI, DIFAMANDI E
CALUNIANDI. PROVA DE NATUREZA INTELECTUAL. EXAME
RESERVADO A INSTRUCAO. RECEBIMENTO DA ACUSATORIA.
1. Dendncia que preenche os requisitos do art. 41 do Cdédigo de
Processo Penal e vem acompanhada de justa causa,
consubstanciada em materialidade e indicios de autoria, deve ser
recebida.

2. A rejeicdo liminar da acusatOria se apresenta juridicamente
possivel somente quando constatada, de plano, de forma clara e
incontroversa, sua inépcia, ou a falta de justa causa habil a
instauragdo da acdo penal, ou ainda falta de pressuposto
processual ou condicdo para a a¢ao penal, nos termos do art. 395
do Cddigo de Processo Penal.

3. Animus caluniandi, injuriando e difamandi constituem dolo, prova
de natureza intelectual que somente na instrucdo devera ser
examinada pelo juiz, uma vez que o ato de admissdo da denuncia,
de cognicdo sumaria, ndo comporta tal analise sem desrespeitar a
prerrogativa de titular da acdo penal incondicionada do Ministério
Publico Federal.

4. Denuncia recebida contra José Marcelo Nascimento Nilo, pelos
crimes tipificados nos artigos 138 e 139 do Cédigo Penal,
acrescidos das causas de aumento previstas nos incisos Il e Ill do
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art. 141 do Cdédigo Penal.

Opostos dois embargos de declaracéo, foram rejeitados.

Interposto recurso especial pela defesa, alegou-se violagéo do artigo 619
do Cddigo de Processo Penal, diante da omissdo, por nao ter apreciado a denuncia e
0s depoimentos atentamente, assim como contradi¢éo no julgado, pois em um primeiro
momento asseverou nao ser o0 momento para se examinar a atipicidade material da
conduta e a hipétese de absolvicdo sumaria, mas, logo apds, reconheceu a presenca

de justa causa.

Sustentou, também, ofensa ao artigo 41 do Codigo de Processo Penal,
por ndo se ter descrito de forma satisfatria a conduta criminosa praticada.

Aduziu, ainda, contrariedade ao artigo 395, inciso lll, do Codigo de
Processo Penal, por atipicidade da conduta ante a auséncia de dolo e pela falta de justa

causa para a a¢ao penal, diante da imunidade parlamentar do Deputado.

Por fim, asseverou ter-se malferido o artigo 397, lll, do CPP, porque o fato
narrado manifestamente ndo constitui crime, porquanto ocorrido em momento de

exaltacdo e com animo de critica.

Inadmitido pelo Juizo Prévio de Admissibilidade, foi protocolado o

correspondente agravo.

Instado a se manifestar, o Ministério Publico Federal ofertou parecer pelo

seu desacolhimento.

Por decisdo monocratica desta Relatoria, se conheceu do agravo para
n&o conhecer o recurso especial, ndo se vislumbrando a alegada negativa de prestacao
jurisdicional, por estar o julgado proferido pelo Tribunal de origem em harmonia com o
entendimento desta Corte Superior, quanto a aptiddo da dendncia e ante o Obice da
Sumula 7/STJ, no que se refere ao pleito de absolvicdo sumaria e reconhecimento da

atipicidade da conduta.
Dai a apresentacao do agravo regimental.
Airresignacédo, porém, ndo merece prosperar.

De inicio, é cedi¢o que nos limites estabelecidos pelo artigo 619 do Cédigo
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de Processo Penal, os embargos de declaracdo destinam-se a suprir omissao, afastar

obscuridade, eliminar

combatido.

contradicdo ou ambiguidade eventualmente existentes no julgado

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. POSSE ILEGAL DE MUNICAO DE USO
RESTRITO. CONTRADICAO E OMISSAO. NAO OCORRENCIA.
EMBARGOS DE DECLARA(}AO REJEITADOS.

1. Os embargos de declaracdo sao cabiveis somente nas hipéteses
de ambiguidade, obscuridade, contradicdo ou omissdo ocorridas no
acordao embargado e s&o inadmissiveis quando, a pretexto da
necessidade de esclarecimento, aprimoramento ou complemento
da decisdo embargada, objetivam novo julgamento do caso.

[...]

3. Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDcl no AgRg no REsp 1604114/RJ, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 19/02/2018)

EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TESE DE
INCONSTITUCIONALIDADE DE LEI EM ABSTRATO. VIA
INADEQUADA. DECRETO CONDENATORIO. CONJUNTO
PROBATORIO. TESTEMUNHO DE POLICIAL. VALIDADE.

1. Os embargos de declaracdo tém a finalidade simples e Unica de
completar, aclarar ou corrigir um provimento jurisdicional ambiguo,
omisso, obscuro ou contraditério, conforme disp8e o art. 619 do
CPP.

[...]

4. Embargos de declaracdo parcialmente acolhidos, sem efeitos
modificativos.

(EDcl no AgRg no AREsp 1148457/ES, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 23/02/2018)

O Tribunal de origem, ao apreciar a peca acusatoéria, concluiu pela sua

aptidao, operando o seu recebimento.

Veja-se:

Na espécie, a meu ver, todos 0s requisitos de admissao da
acusatoria estdo presentes, sem olvidar, por obvio, que o
ajuizamento de acao penal deve estar lastreado em causa
legitima e idénea, sob pena de violacdo do status dignitatis
do denunciado.

Nesse momento de cognicdo sumaria, de adequacao
formal e material da conduta aos tipos incriminadores
descritos na exordial, ndo vejo como declarar a inépcia sem
ferir o direito da acusacao de exercer a prerrogativa de
dominus litis e levar para a instru¢do o exame do merito,
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guando o dolo, prova de natureza intelectual, devera ser
examinado (fl. 247).

Desse excerto, ndo se observa a alega omissao.

A contradicdo apta a ensejar a oposi¢do dos declaratérios, por sua vez,

refere-se a incongruéncia logica entre fundamentos ou entre fundamento e concluséo.

Na espécie, ndo se verifica o alegado vicio, pois se entendeu presente a
justa causa para a persecucdo penal, alertando-se sobre a inviabilidade de absolvi¢cdo
sumaria e que a andlise das demais questbes suscitadas se daria no momento
oportuno, porque demandariam incursdo em provas que somente na instrucdo
poderiam ser examinadas, in verbis:

Ora, a denuncia descreve o fato criminoso, com todas as
suas circunstancias, classificando-o, e o atribui ao
denunciado. Assim, a tese de atipicidade material alegada
pela defesa, sob a justificativa de inexisténcia de animus
caluniandi, injuriandi ou difamandi, s6 pode ser convalidada
apos o recebimento da denudncia, na forma da sequéncia de
atos previstos nos arts. 396, 396-A e 397, todos do Caodigo
de Processo Penal. E que a atipicidade passou a ser motivo
de absolvicdo sumaria, depois de admitida a inicial,
diferentemente do que previa o revogado art. 43 do Codigo
de Processo Penal, que a dava como motivo de rejeicdo da
denuncia.

A conduta do denunciado se adéqua em tese aos delitos de
callnia, por atribuir falsamente conduta criminosa a alguém,
e difamacdo, haja vista ofensa a honra objetiva do
magistrado Cassio Miranda.

A absolvicdo sumaria, portanto, é inviavel nos termos do
art. 397, lll, do Cédigo de Processo Penal, sobretudo por
haver justa causa para a acéo penal.

Todas as demais alegacdes do denunciado demandam
incursdo em provas, que somente na instrucéo poderdo ser
examinadas.

Assim, ndo se verifica qualquer omissao ou contradicdo no recebimento
da denuncia, porquanto se rechagou a possibilidade de absolvicdo sumaria e ficou
consignado nao ser, a teor dos artigos 396, 396-A e 397 do Cadigo de Processo Penal,

0 momento adequado para se averiguar as demais questdes suscitadas.
Afasta-se a alegada violagéo ao artigo 619 do Cdédigo de Processo Penal.

D'outra parte, da andlise da peca acusatdria observa-se que o fato
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imputado foi descrito de forma satisfatoria, possibilitando o exercicio da ampla defesa,

como se pode destacar do seguinte trecho:

No decorrer da sessdo, o juiz eleitoral Céassio Miranda,
conquanto ja tivesse proferido voto em outra assentada,
pediu vista dos autos, o que adiou o julgamento.

Nesse momento, o deputado estadual José Marcelo
Nascimento Nilo deixou a sala de audiéncias e proferiu 0s
seguintes comentarios do lado de fora da sala e, apds, na
saida do TRE/BA, sendo ouvido por varias pessoas, pois
falava alto: "vocés querem ganhar no tapetéo ( ... ) isso s6
pode ser dinheiro", especificando, quanto ao juiz eleitoral
Céassio Miranda que "ele ja votou e pediu vista novamente”
e "o Dr. Cassio so6 poderia estar comprado”.

Conclui-se da leitura do excerto supra que a Corte recorrida posicionou-se
em conformidade com o entendimento assente deste Sodalicio no sentido de que néao &
inepta a pec¢a acusatéria que descreve suficientemente a suposta conduta delituosa e
as suas circunstancias, permitindo ao denunciado o amplo exercicio do direito de

defesa:

A proposito:

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. CRIME DE
CALUNIA PRATICADO POR ADVOGADO. [...] INEPCIA DA
DENUNCIA. INOCORRENCIA. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS DO ART. 41 DO CPP. [..]. RECURSO NAO
PROVIDO.

[...]

3. Para o oferecimento da denuncia, exige-se apenas a descri¢do
da conduta delitiva e a existéncia de elementos probatérios minimos
gue corroborem a acusacdo. Provas conclusivas da materialidade e
da autoria do crime sdo necessarias apenas para a formacao de
um eventual juizo condenatério. Embora ndo se admita a
instauracdo de processos temerdrios e levianos ou despidos de
qualquer sustentaculo probatério, nessa fase processual deve ser
privilegiado o principio do in dubio pro societate. De igual modo,
nao se pode admitir que o julgador, em juizo de admissibilidade da
acusacao, termine por cercear o jus accusationis do Estado, salvo
se manifestamente demonstrada a caréncia de justa causa para o
exercicio da acao penal.

4. A alegacao de inépcia da denuncia deve ser analisada de acordo
com 0s requisitos exigidos pelos arts. 41 do CPP e 5° LV, da
CF/1988. Portanto, a peca acusatéria deve conter a exposicdo do
fato delituoso em toda a sua esséncia e com todas as suas
circunstancias, de maneira a individualizar o quanto possivel a
conduta imputada, bem como sua tipificacdo, de modo que viabilize
a persecucao penal e o contraditério pelo réu. Precedentes.
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5. Hipétese em que a exordial acusatéria preenche os requisitos
exigidos pelo art. 41 do CPP, porquanto descreve a conduta
atribuida ao ora recorrente - que teria praticado crime contra a
honra, especificamente o de callnia, porquanto imputou a vitima
(promotor de justica) o cometimento de delito de prevaricagdo, uma
vez que teria atuado oficiosamente e de modo abusivo visando a
satisfacdo de interesse ou sentimento pessoal -, tendo havido a
explicitagdo do liame entre os fatos descritos e o seu proceder,
permitindo-lhe rechacar os fundamentos acusatérios.

[...]

7. Recurso em habeas corpus ndo provido.

(RHC 76.569/RO, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
DJe 16/02/2018)

PROCESSO PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS. CRIMES
CONTRA A HONRA. [..]. INEPCIA. INOCORRENCIA. [..].
RECURSO IMPROVIDO.

[...]

2. N&o ha falar em inépcia da denuncia quando a peca descreve 0s
fatos e as circunstancias em que o delito teria ocorrido, bem
indicando a conduta imputada ao acusado, permitindo, assim, sua
plena defesa na acéo desenvolvida.

3. A denuncia descreve de forma suficiente que foram perpetradas
ofensas a honra funcional (objetiva) e subjetiva da sindica, bem
assim, foi imputado, falsamente, fato definido como crime, e outros
fatos ofensivos a sua reputacdo, como a invasao de domicilio
alheio.

[...]

5. Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC 78.421/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
DJe 13/03/2017)

Portanto, ndo se pode acoimar a denuncia de inepta.

Por fim, na espécie, a averiguacao da atipicidade da conduta, assim como
se seria 0 caso de absolvicdo suméria, seja por ndo constituir crime porquanto
praticado em momento de exaltagdo e com animo de critica, ou porque estaria
acobertado pela imunidade parlamentar, ensejaria 0 reexame do conjunto
fatico-probatorio dos autos, inviavel na via eleita ante o ébice da Sumula 7/STJ.

Colhe-se da jurisprudéncia:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. [...]. ALEGACAO DE INEPCIA
DA DENUNCIA. REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. [...]. NULIDADE NAO CONFIGURADA.
ABSOLVICAO SUMARIA OU IMPRONUNCIA. SUMULA 7 DO STJ.
[...]. AGRAVO NAO PROVIDO.

[...]

3. Conforme o entendimento desta Corte, "para o oferecimento da
denulncia, exige-se apenas a descricdo da conduta delitiva e a
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existéncia de elementos probatérios minimos que corroborem a
acusacao. Mister se faz consignar que provas conclusivas acerca
da materialidade e da autoria do crime s&o necessarias téao
somente para a formacdo de um eventual juizo condenatério.
Embora ndo se admita a instauracdo de processos temerarios e
levianos ou despidos de qualquer sustentaculo probatério, nessa
fase processual, deve ser privilegiado o principio do in dubio pro
societate" (RHC 51.751/SP, de minha Relatoria, QUINTA TURMA,
julgado em 25/10/2016, DJe 09/11/2016).

4. Portanto, se o Tribunal de origem reconheceu de forma motivada
a existéncia de justa causa para a persecucdo penal, dada a
presenca de indicios de materialidade e autoria delitivas, com base
nos elementos de informacdo amealhados aos autos, bem como
decidiu que ndo ha elementos suficientes para a absolvicao
sumaria do recorrente, para infirmar tal conclusédo seria necessario
reexame do conjunto fatico-probatério.

[...]

6. Para alterar a conclusédo a que chegaram as instancias
ordinarias e decidir pela absolvicdo sumaria ou improndncia da
agravante, demandaria, necessariamente, revolvimento do acervo
fatico-probatério delineado nos autos, procedimento que encontra
Obice na Sumula 7/STJ, que dispbe: "a pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

[...]

8. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 383.529/PE, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, DJe 19/12/2017)

Nega-se, portanto, provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2016/0064507-8 AREsp 868.978 / BA
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00117998420144010000 101004000107201358 117998420144010000
EM MESA JULGADO: 20/03/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : JOSE MARCELO DO NASCIMENTO NILO
ADVOGADOS : ALBERTO PAVIE RIBEIRO - DF007077
EMILIANO ALVESAGUIAR E OUTRO(S) - DF024628
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraaHonra- CalUnia

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSE MARCELO DO NASCIMENTO NILO
ADVOGADO . ALBERTO PAVIE RIBEIRO E OUTRO(S) - DF007077
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e
Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



