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EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 771.188 - MT (2015/0210815-6)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
EMBARGANTE : VILSON JOSE VIAN
EMBARGANTE : JOAO LUIZ RIBAS PESSA
ADVOGADOS : PAULO CLECIO FERLIN - MT012564
RENATA FERRARI BORGES LEAL E OUTRO(S) - MT015628
EMBARGADO CREDIVAL PARTICIPACOES ADMINISTRACAO E ASSESSORIA LTDA
ADVOGADOS MARIANA MARQUES DE MENDONCA - MT016067
CRISTIANA VASCONCELOS BORGES MARTINS E OUTRO(S) -
MTO013994A
EMBARGADO BANCO SISTEMA S.A
ADVOGADOS CELSO UMBERTO LUCHESI - SP076458

GUILHERME FERNANDES GARDELIN - SP132650
LUIZ ROBERTO FONSECA SILVA E OUTRO(S) - SP351939
EMENTA
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ERRO MATERIAL. CARACTERIZACAO. PREMISSA
EQUIVOCADA. CARATER INFRINGENTE. POSSIBILIDADE. EXCEPCIONALIDADE.
ART. 535 DO CPC/1973. VIOLACAO. NAO OCORRENCIA. DESIDIA DO AUTOR.
ALEGAGAO. NAO RECONHECIMENTO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. REVISAO.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.
1. Admite-se, excepcionalmente, que os embargos, ordinariamente integrativos,
tenham efeitos infringentes desde que constatada a presenca de um dos vicios
do artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil de 2015, cuja correcdo importe
alteracdo da concluséo do julgado.
2. O acorddo embargado incorreu em erro material ao ndo conhecer do agravo
interno por auséncia de procuracao do advogado (certiddo de fl. 516 e-STJ), que,
no entanto, encontra-se nos autos.
3. N&o ha falar em negativa de prestacao jurisdicional se o tribunal de origem
motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a
aplicacdo do direito que entende cabivel a hipbtese, apenas ndo no sentido
pretendido pela parte.
4. O reconhecimento de que a demora na citacdo se deu por culpa exclusiva
da parte autora demanda o reexame de matéria fatica, circunstancia obstada
pela Sumula n® 7/STJ.
5. Embargos de declaracdo acolhidos, com efeitos infringentes, para sanar erro
material e negar provimento ao agravo regimental.
ACORDAO
Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, acolher os embargos de declaragcdo, com efeitos

modificativos,

nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Aurélio

Bellizze (Presidente), Moura Ribeiro, Nancy Andrighi e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com
o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 28 de marc¢o de 2017(Data do Julgamento)

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA - Relator
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EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 771.188 - MT (2015/0210815-6)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de embargos de declaracéo opostos por VILSON JOSE VIAN e JOAO LUIZ RIBAS PESSA ao

acordao que ndo conheceu do agravo regimental.
O acérddo embargado recebeu a seguinte ementa:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO

SUBSCRITO POR ADVOGADO SEM PROCURACAO NOS AUTOS. SUMULA N°

115[STJ.

1. E inexistente, na instancia especial, recurso interposto por advogado sem

procuracdo nos autos (Sumula n° 115/STJ).

2. Agravo regimental ndo conhecido" (e-STJ fl. 538).

Os embargantes sustentam, em sintese, que o julgado incorreu em erro material,
visto que "se constata nos autos as fls. 138/139 ha juntada de substabelecimento sem reserva

de poderes ao Dr. Paulo Clécio Ferlin" (e-STJ fl. 546).

Ao final, requerem o acolhimento dos embargos de declaragdo mediante

atribuicdo de efeitos infringentes.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Assiste

razao aos embargantes.

O acérdao embargado, com fundamento na certiddo da Coordenadoria da
Terceira Turma desta Corte (fl. 516 e-STJ), ndo conheceu do recurso (fls. 464/489 e-STJ),
porquanto o advogado subscritor da peticdo de agravo regimental, Dr. Paulo Clécio Ferlin

(OAB/MT n° 12.564), ndo possuiria poderes nos autos.

No entanto, ao assim decidir, incorreu em flagrante erro material, visto que a fl.
165 (e-STJ) encontra-se procuracdo que comprova o substabelecimento do Dr. Paulo Clécio
Ferlin (OAB/MT n° 12.564), conforme certificado pela Coordenadoria da Terceira Turma (e-STJ
fl. 546).

Assim, afastado o erro material, impde-se o exame do agravo regimental.

Em suas razdes (fls. 464/489), os agravantes reiteram a alegacéo de nulidade do
acordao dos embargos declaratérios por negativa de prestacao jurisdicional (violacdo do art.

535 do Cddigo de Processo Civil de 1973) e afirmam a nao incidéncia da Sumula n° 7/STJ.
A irresignacdo nao merece acolhida.

No caso dos autos, o recurso nao foi provido com fundamentacdo completa, clara
e coerente, consoante se colhe da simples leitura da decisdo agravada.

Registre-se que, mesmo a luz do art. 489 do Cddigo de Processo Civil de 2015, o
6rgéo julgador ndo esta obrigado a se pronunciar acerca de todo e qualquer ponto suscitado
pelas partes, mas apenas sobre aqueles capazes de, em tese, de algum modo, infirmar a

concluséo adotada pelo 6rgéo julgador (inciso V).

Quanto a alegada negativa de prestacdo jurisdicional, agiu corretamente o
tribunal de origem ao rejeitar os embargos declaratérios por inexistir omisséo, contradicdo ou
obscuridade no acérddo embargado, ficando patente, em verdade, o intuito infringente da

irresignacao, que objetivava a reforma do julgado por via inadequada.
A propésito:

"PROCESSO CIVIL. AGRAVO. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA DE OMISSAO OU



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

CONTRADICAO.

1. O artigo 535 do Caodigo de Processo Civil dispde sobre omissées, obscuridades
ou contradicdes existentes nos julgados. Trata-se, pois, de recurso de
fundamentacao vinculada, restrito a situacfes em que se verifica a existéncia dos
vicios na lei indicados.

2. Afasta-se a violagdo do art. 535 do CPC quando o decisério esta claro e
suficientemente fundamentado, decidindo integralmente a controvérsia.

(...)

4. Agravo regimental desprovido" (AgRg no Ag 1.176.665/RS, Rel. Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, QUARTA TURMA, DJe 19/5/2011).

Por oportuno, eis a conclusdo dos magistrados de origem quanto aos temas

indicados como omissos:

seqguir:

“(...)

Soa absurdo imputar aos jurisdicionados a responsabilidade pela
demora do despacho inicial por terem se utilizado do protocolo integrado, meio
facilitador do acesso a Justica. Ndo importa se a acdo foi assim distribuida ou
diretamente na comarca. O simples protocolo tem o condao de interromper o
prazo prescricional, se observado o que dispde o artigo 219 do CPC e seus
paragrafos (...)

(..))

A acdo foi ajuizada em 19/12/2007, recebendo o despacho inicial
em 12/2/2008. Em 18/2/2008 foi publicada no DJe n. 7799 (fl. 50) intimac&o para
0 autor depositar a diligéncia do oficial de justica, e em 26/2/2008 ele requereu a
suspensdo do processo por 60 dias, pois havia probabilidade de composicéo
entre as partes (fl. 53), o que foi deferido em 26/3/2008 (fl. 1.55). Em 15/4/2008
a apelante pediu o prosseguimento do feito, sendo o mandado distribuido ao
oficial de justica somente em 16/9/2008, e devolvido em 2/10/2008 (fl. 62) sem
cumprimento pois ndo fornecidos 0s meios necessarios. Em 20/1/2009, o
apelante peticionou nos autos depositando diligéncia para o cumprimento do
mandado de citacdo, distribuido para o oficial em 5/3/2009. Ademais, ndo houve
nenhuma intimacdo para que o autor desse andamento ao feito.

Logo, ndo houve desidia da recorrente, e por conseguinte, o
correto € a aplicacao do art. 219 do CPC".

Tal decisao foi complementada no julgamento dos embargos, conforme o trecho a

"(...)

Quanto a intimacao de fl. 63-verso, apesar de certificado que se
deu no DJE n. 7974, de 5/11/2008, em intimacao dirigida as partes nessa edi¢ao,
0 que derruba a alegacéo de desidia dos embargados.

Sobre o0 despacho de 27/1/2009 para que eles dessem
prosseguimento ao feito (fl.64), antes de cientificados ja4 haviam pugnado em
20/1/2009 pela citacéo e juntado diligéncia.

Posto isso, nego provimento aos embargos” (e-STJ fls. 322/323).

Como visto, consta expressamente a analise quanto a auséncia de desidia do

autor, assim como sobre as provas que lastrearam a conclusdo dos magistrados, nao se
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verificando omissdo no acorddo, mas mera irresignacao da parte sucumbente.
Nesse cenério, ndo ha falar em violagédo do art. 535 do CPC/1973.

Por fim, verifica-se que consoante o acervo fatico analisado pelo tribunal
estadual, restou sobejamente positivado nos autos que ndo ocorreu desidia do autor na
auséncia da citacdo do réu.

Nesse contexto, tendo a causa sido decidida exclusivamente com base nos fatos
e nas provas da causa, fica inviabilizada a revisdo das conclus@es do aresto impugnado nesta

seara recursal ante o ébice da Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

7

Outro ndo é o entendimento j& firmado por esta Corte, em casos analogos,
conforme se extrai dos seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
COMPROVACAO DA TEMPESTIVIDADE DO RECURSO ESPECIAL EM
AGRAVO REGIMENTAL. SUSPENSAO DO EXPEDIENTE FORENSE.
POSSIBILIDADE. ACAO DE COBRANCA. PRESCRICAO. INTERRUPCAO.
CULPA EXCLUSIVA DA PARTE AUTORA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N. 7 DO STJ.

1. A comprovacdo da tempestividade do agravo em recurso especial em
decorréncia de suspensdo de expediente forense no Tribunal de origem pode
ser feita posteriormente, em agravo regimental, desde que por meio de
documento idéneo capaz de evidenciar a prorrogacdo do prazo do recurso cujo
conhecimento pelo STJ é pretendido.

2. O reconhecimento da ocorréncia de prescricdo intercorrente pressupbe a
falta de diligéncia do autor em promover a citacdo do réu nos termos do art. 219,
88 1° e 2°,do CPC.

3. O reconhecimento de que a demora na citagdo se deu por culpa exclusiva
da parte autora demanda o reexame do conjunto fatico-probatério dos
autos, o que é vedado em recurso especial, nos termos da Samula n. 7/STJ.

4. Agravo regimental desprovido"”

(AgRg no AREsp 715.258/MT, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 10/5/2016, DJe 19/5/2016).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - ACAO MONITORIA -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO APELO NOBRE.
IRRESIGNACAO DO AUTOR.

1. Violacdo ao art. 535, do Cadigo de Processo Civil, ndo configurada. Acérdao
estadual que enfrentou todos 0s aspectos essenciais a resolugdo da controvérsia
de forma clara e fundamentada.

2. Inaplicabilidade da sumula 106/STJ. Tribunal local que reconheceu a
prescricdo ao fundamento de que a citacdo ndo se perfectibilizou por desidia do
autor que ficou inerte em dar andamento ao processo por mais de trés anos.
Incidéncia da Sumula 7 do STJ quando a alteracdo da cognicdo vertida no
acoérdao recorrido ensejar o revolvimento do acervo fatico-probatérios dos autos.
3. A jurisprudéncia recente deste Tribunal consolidou o entendimento de que as
dividas consubstanciadas em instrumento publico ou particular prescrevem em 5
(cinco) anos, nos termos do art. 206, § 5°, |, do Cddigo Civil de 2002. Na hipotese
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dos autos, inaplicavel o prazo de 10 (dez) anos do art. 205 do CC, pois a agao
monitéria estd pautada em titulo de crédito sem forca executiva, circunstancia
gue remete a cobranca da divida as vias ordinarias, cujo regramento é o do art.
206, § 5°, |, do Diploma Civil. Incidéncia da Sumula 83/STJ.

4. Agravo regimental desprovido”

(AgRg no REsp 1.231.214/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
julgado em 18/8/2015, DJe 26/8/2015).

Assim, ndo prosperam as alegacBes postas no agravo regimental, incapazes de

alterar os fundamentos da deciséo impugnada.

Ante o exposto, acolho os embargos de declaracdo, com efeitos infringentes, para

sanar o erro material e negar provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaracdo, com efeitos
modificativos, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Belizze (Presidente), Moura Ribeiro, Nancy Andrighi e
Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



