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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°463.241 - SC

(2014/0013930-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
AGRAVANTE © WILLIN EULIPIA
ADVOGADOS : CAIRO LUCAS MACHADO PRATES
MARCELO GONZAGA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
ACLARATORIOS NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DO ART. 33, § 4° DA LEl N° 11.343/06. TRAFICO DE
DROGAS. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA.
ALTERACAO DO PATAMAR. (I) - REEXAME FATICO E
PROBATORIO. VEDACAO. SUMULA 7/STJ. (I1) - QUANTIDADE DA
DROGA APREENDIDA. FUNDAMENTACAO IDONEA. VIOLACAO
DOS ARTS. 33, § 2%, ALINEA "C", § 3 E 59, AMBOS DO CP. FIXACAO
DE REGIME ABERTO. INVIABILIDADE. PENA SUPERIOR A 4
ANOS. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. E assente que cabe a0 aplicador da lei, em instdncia ordindria, fazer um
cotgo fético e probatdrio a fim de analisar a incidéncia de eventuais causas de
aumento ou de diminuicdo de pena e a respectiva fracdo a ser aplicada,
porquanto € vedado na instancia especia o reexame de fatos e provas, a teor
do enunciado 7 da SUmula deste STJ.

2. "Esta Corte firmou jurisprudéncia no sentido da possibilidade de fixacéo da
causa de diminuicdo do art. 33, § 4° da Le n.° 11.343/06 em patamar diverso
do ma&ximo de 2/3 (dois tercos), em razéo da qudidade e da quantidade de
droga apreendida” (AgRg no REsp 1.349.370/SC, Rd. Min. MARCO
AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 28/06/2013)

3. A quantidade de pena imposta ao recorrente - 04 anos e 02 meses de
reclusdo-, afasta a possbilidade de fixacdo do regime aberto para o desconto
da reprimenda, em respeito ao disposto no artigo 33, 8§ 2°, dinea "b", do Cddigo
Penal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que s8o partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Minigstra
Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz e
Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE) votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Brasilia, 18 de marco de 2014(Data do Julgamento)
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Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°463.241 - SC
(2014/0013930-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE : WILLIN EULIPIA
ADVOGADOS : CAIROLUCASMACHADO PRATES
MARCELO GONZAGA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de agravo regimenta interposto por WILLIN EULIPIA, contra
decisdo monocrética, de minha lavra, que rejeitou embargos de declaracdo, estes opostos
contra decisdo que negou provimento ao agravo em recurso especia. Confira-se as ementas.

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLAGCAO DO ART. 33, § 4° DA LEI N° 11.343/06. TRAFICO DE
DROGAS. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA.
ALTERACAO DO PATAMAR. (I) - REEXAME FATICO E
PROBATORIO. VEDAGAO. SUMULA 7/STJ. (1) - QUANTIDADE DA
DROGA APREENDIDA. FUNDAMENTAGCAO IDONEA. VIOLAGAO
DOS ARTS. 33, § 2°, ALINEA "C", § 3° E 59, AMBOS DO CP. FIXAGAO
DE REGIME ABERTO. INVIABILIDADE. PENA SUPERIOR A 4 ANOS,
ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
(fls. 2041/2050)

PENAL E PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NA DECISAO EMBARGADA.
EFEITO INFRINGENTE. INVIABILIDADE. MATERIA
CONSTITUCIONAL. PREQUESTIONAMENTO. INADMISSIBILIDADE.
EMBARGOS REJEITADOS. (fls. 2062/2067)

Sustenta 0 agravante, as fls. 2081/2090, que "com relagdo ao Gbice da Simula
n. 7, sinteticamente, Eminentes Minigtros, ndo ha que se faar em reexame do conjunto
fético-probatdrio dos autos, porquanto a Defesa pleiteéia em sede de recurso raro a cassagao
do aresto do egrégio Tribund de Justica Catarinense que contrariou e negou vigéncia a le
federal”. Neste contexto, acrescenta que "nédo se trata do reexame do materia probatorio
angariado aos autos, mas de uma revaoracdo dos argumentos expostos no acorddo do
Tribund a quo".

Lado outro, quanto a incidéncia do enunciado 83 da SUmula deste STJ, quanto
a0 regime inicid para cumprimento de pena, assevera que "o referido entendimento, que ha
gue se respeitar, va de encontro com a mais atua e amplamente mgjoritaria jurisprudéncia de
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outros Tribunais patrios’, sendo que "o egrégio Tribund de Justica Catarinense néo aplicou o
recente e moderno entendimento do Supremo Tribuna Federa, guardido maximo da Carta da
Republica, fixando o regime inicidmente fechado”.

E o rdatorio.
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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°463.241 - SC
(2014/0013930-4)

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
ACLARATORIOS NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DO ART. 33, § 4° DA LEI N° 11.343/06. TRAFICO DE
DROGAS. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA.
ALTERACAO DO PATAMAR. () - REEXAME FATICO E
PROBATORIO. VEDACAO. SUMULA 7/STJ. (I1) - QUANTIDADE DA
DROGA APREENDIDA. FUNDAMENTACAO IDONEA. VIOLACAO
DOS ARTS. 33, § °, ALINEA "C", § 3 E 59, AMBOS DO CP. FIXAGAO
DE REGIME ABERTO. INVIABILIDADE. PENA SUPERIOR A 4
ANOS. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. E assente que cabe ao aplicador da ld, em ingtincia ordindria, fazer um
cotejo fatico e probatorio a fim de analisar a incidéncia de eventuais causas de
aumento ou de diminuicdo de pena e a respectiva fragdo a ser aplicada,
porquanto € vedado na instancia especial 0 reexame de fatos e provas, a teor
do enunciado 7 da Simula deste STJ.

2. "Esta Corte firmou jurisprudéncia no sentido da possibilidade de fixacéo da
causa de diminuicdo do art. 33, § 4°, daLe n.° 11.343/06 em patamar diverso
do méximo de 2/3 (dois tercos), em razéo da qudidade e da quantidede de
droga apreendida” (AgRg no REsp 1.349.370/SC, Rd. Min. MARCO
AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 28/06/2013)

3. A guantidade de pena imposta a0 recorrente - 04 anos e 02 meses de
reclusdo-, afasta a possbilidade de fixagdo do regime aberto para o desconto
da reprimenda, em respeito ao disposto no artigo 33, § 2°, dinea b, do Codigo
Penal.

4. Agravo regimenta a que se nega provimento.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

A insurgéncia ndo merece prosperar.

Com efeito, nos termos do explicitado na decisdo impugnada, quanto a alegada
afronta ao artigo 33, 8 4° da Lei 11.343/2006, sob 0 argumento de que o recorrente preenche
todos os requisitos para a aplicacdo, no patamar maximo, da causa de diminuicdo de pena
prevista no referido dispostivo, o Tribund de origem, soberano na andise das circunsténcias
féticas da causa, se manifestou da seguinte forma (fl. 1746):

"Na hipotese, trata-se de réu primario e sem antecedentes criminais (fl.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

976). N&o ha elementos que permitam concluir integrar Willian organizagéo
criminosa, tampouco ficou evidenciada sua dedicagdo a atividade delitiva,
de sorte que, preenchidos os requisitos legais, a concessdo do beneficio é
medida que se impde.

Cumpre esclarecer, no entanto, a legidacdo estabeleceu um patamar
minimo e maximo na diminuicdo a ser praticada com o fito de que, caso a
caso, o julgador possa individudizar a pena.

Logo, deve o aplicador da lei, necessariamente, anadlisar a natureza e a
guantidade da droga comercializada, bem como os efeitos causados em
seus usuarios, como forma de punir o individuo pela nocividade de sua
conduta a sociedade e a salude publica. (ACrim n. 2011.047758-0, de
Laguna, rel. Des. Francisco OliveiraNeto, j. em 20.3.2012).

(...)

Por conseguinte, diante da expressiva quantidade da substancia
apreendida (maconha - 4,00 Kg) e a sua diversidade (cocaina, ecstasy e
LSC) mostra-se adequada a aplicagdo do patamar minimo de reducéo, qua
segja, 1/6 (um sexto)".

Desse modo, parece claro que, alterar o entendimento manifestado no acorddo
recorrido somente seria possivd a partir da incursdo no arcabougo fético e probatério,
procedimento incabivel nas vias excepcionais.

E assente que cabe ao aplicador da lg, em instincia ordinéria, fazer um cotgjo
féico e probatdrio a fim de andisar a incidéncia de eventuais causas de aumento ou de
diminuicdo de pena e a respectiva fragdo a ser aplicada. Nesse contexto, verifica-se ndo
possuir esta senda eleita espaco para a andise das matérias suscitadas pelo recorrente, cuja
missao pacificadora restara exaurida pelas insténcias anteriores.

De fato, para se chegar a conclusdo diversa da que chegou o Tribuna de
origem, seria inevitdvel o revolvimento do arcabougo carreado aos autos, procedimento
sabidamente invidve na insténcia especial.

Com efeito, ndo se mostra plausivel nova andise do contexto probatério por
parte desta Corte Superior, a qua ndo pode ser considerada uma terceira instancia recursal,
para proceder a magjoracdo da fracdo aplicada a titulo de causa de diminuicdo de pena, nos
termos do artigo 33, 8§ 4° da Le n° 11.343/2006. Referida vedacdo encontra respaldo no
enunciado n° 7 da simula desta Corte, verbis. "A pretensdo de Smples reexame de prova néo
ensgja Recurso Especid™. Confiram, nesse sentido, os precedentes da Corte:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PENAL E
PROCESSO PENAL. TRAFICO ILEGAL DE DROGAS. DOSIMETRIA.
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUI(;AO DE PENA. ALTERA(;AO DO
PATAMAR. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. N&o pode esta Corte Superior, que ndo constitui instancia revisora,
proceder a dteracdo da fracdo aplicada a titulo de causa de diminuigdo de
pena, nos termos do artigo 33, 8 4° da Le n° 11.343/2006, sga para
majoré-la, sgja para reduzi-la, sem revolver o acervo fético-probatério dos
autos. Incidéncia da Simula 7/STJ.
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2. Agravo regimental improvido".

(AgRg no REsp 1362635/MG, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, Julgado em 12/11/2013, DJe
28/11/2013).

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO. ART. 33, §
4°, DA LEIl 11.343/2006. ALTERACAO DO PATAMAR, EM SEDE DE
RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE MATERIAL
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ.
EXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
QUANTIDADE E NATUREZA DA SUBSTANCIA ENTORPECENTE.
PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

|. Se as instancias ordinérias, soberanas na andise dos fatos e provas
coligidos aos autos, chegaram a concluséo de que a causa de diminui¢do de
pena, prevista no art. 33, § 4° da Le 11.343/2006, foi aplicada no patamar
correto, fizeram-no tendo por base o acervo probatdrio da causa. Diante
disso, a inversdo dessa concluséo, para entender-se equivocado o referido
patamar, exigiria, inevitavelmente, o reexame dos contexto fético dos autos,
0 que encontra 6bice na Simula 7/STJ.

. (...)

[1l. Agravo Regimenta improvido".

(AgRg no AREsp 226.851/RN, Re. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEXTA TURMA, Julgado em 15/10/2013, DJe
12/11/2013).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PENAL E PROCESSUAL PENAL. CORRUPCAO PASSIVA E FRAUDE
PROCESSUAL. ALEGADA OMISSAO NO ACORDAO RECORRIDO.
AUSENCIA DE INDICA(;AO DO DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO.
SUMULA 284/STF. INCIDENCIA. FRACAO DE REDUCAO PELA
DELAQAO PREMIADA E PERDA DO CARGO PUBLICO.
FUNDAMENTACAO PER RELATIONEM. POSSIBILIDADE.
DIMINUICAO DA PENA EM 12 (METADE). MOTIVACAO
CONCRETA. CONCLUSAO EM CONTRARIO. SUMULA 7/STJ. PERDA
DO CARGO PUBLICO. DECISAO DEVIDAMENTE MOTIVADA.
SUBSTITUICAO DA SANGAO RECLUSIVA POR RESTRITIVAS DE
DIREITOS E SUSPENSAO DA EXECUCAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE. INOVA(;AO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.
VIOLACAO A DISPOSITIVO DA CONSTITUICAO. VIA
INADEQUADA. COMPETENCIA DA SUPREMA CORTE. AGRAVO
IMPROVIDO. PRESCRIQAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
EM RELACAO AO CRIME DE FRAUDE PROCESSUAL. DECLARACAO
DE EXTIN(;AO DA PUNIBILIDADE NOS TERMOS DO ART. 61 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL.

(...)

3. A fixagdo da fragdo de reducdo de 1/3 (um terco) a 2/3 (dois tergos)
pela incidéncia da delacdo premiada descrita no art. 14 da Le n.°
9.807/1999, encontra-se dentro do juizo de discricionariedade do 6rgéo
julgador. Na espécie, as instancias ordinarias reduziram a reprimenda do
agravante em 1/2 (metade), indeferindo a diminuicdo no patamar maximo
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de 2/3 (dois tercos) diante da maior reprovabilidade da conduta, hgja vista a
prética de crime contra a Administragdo Publica que culminou em fuga de
preso, posteriormente ndo encontrado. Logo, devidamente motivado a
reducdo em 1/2 (metade).

4. Conclusdo em sentido contrdrio quanto a maior ou menor
reprovabilidade da conduta do agravante demandaria incursdo no material
fatico-probatério dos autos, providéncia inviavel na via do agravo e do
recurso especial, conforme disposi¢éo da Simula 7/STJ.

(...)

9. Agravo regimental a que se nega provimento. Contudo, nos termos
do art. 61 do Cddigo de Processo Penal, declaro extinta a punibilidade do
agravante em relacdo ao crime de fraude processua pela prescricéo
superveniente da pretensdo punitiva do Estado”.

(AgRg no Ag 1.333.055/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, Julgado em 05/09/2013, DJe 11/09/2013).

Ademais, nos termos do sublinhado no decisum agravado, ainda quanto a
sustentada violagdo do artigo 33, § 4° da Le n° 11.343/06, tem-se que a matéria debatida pelo
recorrente encontra-se pacificada nesta Corte Superior nos termos do que decidido pelo
Tribuna de origem, incidindo, desse modo, a Simula 83 do Superior Tribuna de Justica.

De fato, destaca-se que "esta Corte firmou jurisprudéncia no sentido da
possihilidade de fixacdo da causa de diminuicdo do art. 33, § 4° da Le n.° 11.343/06 em
patamar diverso do méximo de 2/3 (dois tercos), em razéo da quaidade e da quantidade de
droga apreendida” (AgRg no REsp 1.349.370/SC, Rel. Min. MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 28/06/2013).

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO DE DROGAS.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. FUNDAM ENTA(;AO IDONEA.
QUANTIDADE DA SUBSTANCIA ENTORPECENTE.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. ART. 33, § 4. DA NOVA LEl DE
TOXICOS. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. FIXACAO
DO QUANTUM DE REDUCAO. DECISAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. A exasperagdo da pena-base restou suficientemente fundamentada,
em razdo da grande quantidade de droga apreendida (64.235 gramas de
"maconha'), bem como pelas circunsténcias da prética do delito, de modo
a demonstrar que o0 grupo estava 'razoavelmente preparado para inlmeros
embarques de droga para outras cidades'.

(...)

4. Na espécie, a quantidade da droga apreendida - 64.235 gramas de
'maconha - justifica a ndo aplicagdo do redutor em seu grau méaximo, qua
sga 2/3 (dois tercos), observando-se a proporcionaidade necessaria e
suficiente para reprovagéo do crime.

5. Ndo havendo ilegdidade patente no quantum de reducdo pea
minorante prevista no art. 33, § 4.2, da Le de Drogas, € vedado, na estreita
via do habeas corpus, proceder ao amplo reexame dos critérios
considerados para a sua fixagdo, por demandar andise de matéria
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fatico-probatoria.

6. (...)

7. Ordem denegada.

(HC 186.549/MS, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 20/03/2012, DJe 29/03/2012).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. PENA REDUZIDA NO
MINIMO LEGAL (8§ 4° DO ART. 33 DA LEIl 11.343/2006) COM BASE
NA QUANTIDADE DO ENTORPECENTE (171 INVOLUCROS DE
COCAiNA). ALTERACAO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INCONSTITUCIONALIDADE DA
OBRIGATORIEDADE DO REGIME INICIAL FECHADO (STF, HC
111.840). PENA SUPERIOR A 4 (QUATRO) ANOS. INVIABILIDADE
DA SUBSTITUICAO DA PENA POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFicCIO.

- (..)

- O Tribuna a quo aplicou a causa de diminuicdo de pena (8 4° do art.
33 da Le 11.343/2006) no patamar de 1/6 (um sexto), levando-se em
conta a expressiva quantidade de droga apreendida (171 invélucros de
cocaina), bem como o fato de o paciente ser o gerente do ponto de trafico
de drogas.

- O ac6rdao estd de acordo com o entendimento desta Corte de que o
juiz, na aplicacdo da causa de diminuicdo de pena do 8§ 4° do art. 33 da Le
11.343/2006, deve levar em consideracdo a quantidade e a natureza do
entorpecente apreendido, nos termos do art. 42 da Le 11.343/2006.
Precedentes. AgRg no HC 247.019/ES, Rel. Min. Marco Aurédlio Bdlizze, 52
T., DJe 25.3.2013; HC 221.761/SP, Rel. Min. Sebastido Reis Janior, 62 T.
DJe 14/06/2013).

- Estando devidamente fundamentado o quantum de redugéo da pena, é
invidvel, em sede de habeas corpus, a sua ateracdo, tendo em vista a
necessidade de revolvimento de fatos e provas. Precedente: HC
173.511/SP, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, 6@ T., DJe
22.2.2012.

- ()"

(HC 271.924/SP, Rel. Min. MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJSE), SEXTA TURMA, DJe
10/12/2013).

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. DESVIRTUAMENTO.
MINORANTE PREVISTA NO § 4° DO ARTIGO 33 DA LEI 11.343/2006.
FRA(;AO DO REDUTOR. QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA
APREENDIDA. FUNDAMENTACAO CONCRETA E IDONEA.
MANIFESTO CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1(..)

2. A jurisprudéncia firmou o entendimento no sentido de que,
considerando que o legidador ndo estabeleceu especificamente os
parémetros para a escolha da fragdo de reducéo de pena prevista no 8§ 4° do
artigo 33 da Le n. 11.343/2006, devem ser consideradas, para orientar o
cédlculo da minorante, as circunstancias judiciais previstas no artigo 59 do
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Cadigo Pend e, especialmente, o disposto no artigo 42 da Le de Drogas.

3. Néo se visumbra nenhum constrangimento ilegd a ser sanado no
ponto em que foi aplicada a fracdo de 1/3 de diminuicdo de pena, visto que
a Corte estadual fundamentou concretamente a aplicacdo da minorante, no
patamar de 1/3, na quantidade e na natureza da droga apreendida (28
gramas de crack).

4. Uma vez que foi apresentada fundamentag&o idonea e suficiente para
a aplicacdo da fracdo de 1/3 de reducdo de pena, mostra-se inviavel a
aplicacdo da minorante em questdo no maior patamar previsto em lei, como
pretendido.

5. Habeas corpus ndo conhecido."

(HC 252.178/MG, Re. Min. ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, DJe 28/10/2013).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL.
TRAFICO INTERNACIONAL. QUANTIDADE E NATUREZA DA
DROGA. PREPONDERANCIA. VETORES UTILIZADOS PARA A
FIXAQAO DA PENA-BASE E ESCOLHA DO REDUTOR DO § 4° DO
ART. 33 DA LElI N. 11.343/06. POSSIBILIDADE. BIS IN IDEM.
INOCORRENCIA. SUBSTITUICAO DA PENA. NAO PREENCHIDO O
REQUISITO PREVISTO NO ART. 44, | DO CODIGO PENAL.

1. Consoante firme entendimento desta Corte, a quantidade e a
qualidade da droga preponderam tanto no momento de fixacdo da
pena-base quanto para fins de determinacdo do patamar de reducdo pela
aplicacdo da causa de diminuicdo do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006.
Precedentes.

2. Logo, considerando-se a apreensdo, na espécie, de 1.950kg de
cocaina, assim como que a ponderacdo das circunstancias judicias ndo
configura mera operaca@o aritmética, em que se da pesos absolutos a cada
uma, mostra-se justificado o aumento em 1/4 da pena-base e a diminuicdo
em apenas 1/3 naterceira etapa da dosimetria.

(..)".

(AgRg no REsp 1.339.089/SP, Rel. Min. JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, DJe 25/09/2013).

Do mesmo modo, também incide a Simula n° 83 do Superior Tribund de
Justica, no que tange a aventada ofensa aos artigos 33, § 2°, dinea "c’, § 3° e 59, do Cddigo
Penal, sob o fundamento de que o regime inicid de cumprimento da pena deveria ser o aberto.

In casu, o Tribund de origem condenou o recorrente a pena de 4 (quatro)
anos e 2 (dois) meses de reclusio, e a0 pagamento de 416 (quatrocentos e dezesseis)
diassmulta, pela prética do ddito de tr&fico de drogas, a ser cumprida em regime inicid
semi-aberto (fls. 1746/1747).

Desse modo, nota-se que o entendimento adotado pelo Tribuna a quo guarda
fina gntonia com a jurisprudéncia consolidada neste Tribund Superior, no sentido da
inviabilidade de fixac&o do regime aberto aos condenados a pena superior a 4 (quatro) anos.
Confiram, nesse sentido, os precedentes da Corte:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
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PENAL. PECULATO. PENA-BASE. EXASPERA(;AO.
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. FUNDAMENTACAO IDONEA.
PROPORCIONALIDADE. ANALISE EM RELACAO A OUTRO DELITO.
DESCABIMENTO. CAUSA DE AUMENTO. ART. 327, § 2°, DO CP.
INCLUSAO INDEVIDA. INOVACAO RECURSAL. REGIME ABERTO E
SUBSTITUICAO. INVIABILIDADE. REPRIMENDA SUPERIOR A 4
ANOS.

(...)

4. Sendo a reprimenda superior a 4 anos, inviavel o pedido de fixagdo
de regime aberto ou substituicio da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos.

5. Agravo regimental improvido".

(AgRg no Ag 1.284.943/RS, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, Julgado em 21/03/2013, DJe 10/04/2013).

"(..)

REPRIMENDA RECLUSIVA. SUBSTITUICAO POR RESTRITIVAS
DE DIREITOS E IMPOSICAO DO REGIME ABERTO. PENA
DEFINITIVA SUPERIOR A 4 (QUATRO) ANOS. BENEFICIOS
OBJETIVAMENTE INVIAVEIS. PREJUDICIALIDADE DO MANDAMUS
NESSES PONTOS.

1. Ausente ilegdidade na aplicacéo da pena do paciente no patamar
fixado pelas instancias ordinarias, resta prejudicado o habeas corpus no
ponto em que dmea a substituicdo da sangdo privativa de liberdade por
restritivas de direitos e o estabelecimento do regime aberto para o inicio do
resgate da sangdo, pois objetivamente invidveis na hipotese, de acordo com
os arts. 44, |, e 33, § 2°, ¢, ambos do CP.

2. Habeas corpus ndo conhecido”.

(HC 221.009/MS, Re. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
Julgado em 04/12/2012, DJe 14/12/2012).

"HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA.
CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4., DA
NOVA LElI DE TOXICOS. FIXACAO DO QUANTUM DE REDUCAO.
APLICA(;AO, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM, NO PATAMAR DE 1/6.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PRECEDENTES
DESTE TRIBUNAL E DA SUPREMA CORTE. REGIME PRISIONAL.:
OBRIGATORIEDADE DO REGIME INICIAL FECHADO AFASTADA.
DECLARACAO INCIDENTAL DE INCONSTITUCIONALIDADE DO §
1.° DO ART. 2.° DA LElI DE CRIMES HEDIONDOS, COM REDACAO
DADA PELA LEl N. 11.464/2007, PELO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. CABIVEL, NA ESPECIE, A FIXACAO DO REGIME
SEMIABERTO. HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONCEDIDO.

(...)

4. No caso dos autos, considerando o quantum da pena estabelecido e a
auséncia de circunstancias judiciais desfavoraveis, mostra-se cabivel a
fixag@o do regime semiaberto -, a teor do disposto no art. 33, § 2.°, dinea
b, e § 3. do Cédigo Penal, o qud dispde que 'o condenado ndo reincidente,
Cuja pena sgja superior a 4 (quatro) anos e ndo exceda a 8 (oito), podera,
desde o principio, cumpri-la em regime semi-aberto'.

5. Habeas corpus parcialmente concedido para, mantida a condenacéo,
fixar o regime semiaberto”.
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(HC 199.995/SP, Re. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
Julgado em 13/11/2012, DJe 11/03/2013).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO
AGRAVADA. SUBSTITUICAO DA PENA. IMPOSSIBILIDADE. PENA
SUPERIOR A 4 ANOS. CRIME COMETIDO COM VIOLENCIA
CONTRA A PESSOA. REGIME ABERTO. IMPOSSIBILIDADE.
AGRAVO NAO PROVIDO.

(...)

4. A quantidade de pena imposta ao paciente - 04 anos e 08 meses de
reclusdo -, afasta a possbilidade de fixacdo do regime aberto para o
desconto da reprimenda, em atencéo ao disposto no art. 33, § 2°, incisos ||
elll, do Cédigo Penal.

5. Agravo regimental a que se nega provimento".

(AgRg no AREsp 109.788/GO, Re. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, Julgado em 23/10/2012, DJe 30/10/2012).

Dessarte, no que toca a apontada afronta aos artigos 33, § 4° da Le P
11.343/06 e 33, § 2, dinea "c', § 3 e 59, ambos do Cddigo Pend, verificase que esta
pacificada a jurisprudéncia nesta Corte, sendo gplicavel, portanto, a orientacdo prevista no
enunciado 83 deste Superior Tribund de Justica, no sentido de que "ndo se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribuna se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida’.

Importante, destacar que referida orientacdo se gplica tanto no que concerne
a0s recursos interpostos com base na dinea "c" quanto com base na dinea "d' do permissivo
congtitucional.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2014/0013930-4 AREsp 463.241/ SC
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 064110056268 20120863045 20120863045000100 20120863045000200
20120863045000300 20120863045000400 20120863045000500 20120863045000600
56267620118240064 64110056268

EM MESA JULGADO: 18/03/2014

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

AGRAVANTE : WILLIN EULIPIA
ADVOGADOS : MARCELO GONZAGA

CAIRO LUCASMACHADO PRATES
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CORREU : THAISE DANIELLE DA CONCEICAO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CORREU : DAVI SCHROEDER
ADVOGADO : ZENIR NEITZKE
CORREU : LEONARDO BECKERDEMATTE
CORREU : SINESIO BENEDITO FAQUERE JUNIOR
CORREU : LUCIANO ROSA
ADVOGADO : MARCELO GONZAGA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Associagéo paraa Producéo e Tréfico e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : WILLIN EULIPIA
ADVOGADOS . MARCELO GONZAGA
CAIRO LUCASMACHADO PRATES
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
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do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Sebastidao Reis Janior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz e Marilza
Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/'SE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



