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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.421.672 - RS (2013/0393625-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADOS : MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA
VALDEMIR ESCOBAR
WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO E OUTRO(S)
AGRAVADO : MARIONEIDA MAGALHAES MENESES
ADVOGADO : PAULO GILBERTO BATISTA DOS REIS E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
SUBSCRI(;AO COMPLEMENTAR DE AQOES. JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO.
INEXISTENCIA DE CONDENACAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
OMISSAO. NAO INTERPOSICAO DE OFENSA AO ART. 535 DO CPC. ENUNCIADO
211 DA SUMULA DO STJ. VALOR PATRIMONIAL. COISA JULGADA. ENTENDIMENTO
ADOTADO NESTA CORTE. VERBETE 83 DA SUMULA DO STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Néo tendo havido o prequestionamento do tema posto em debate nas razdes do
recurso especial e nao tendo sido apontada ofensa ao art. 535 do CPC, incidente o
enunciado 211 da Sumula do STJ.

2. Em respeito a coisa julgada, deve prevalecer o critério para apuragdo do valor
patrimonial da acdo (VPA) estabelecido no titulo exequendo, independentemente do
atual posicionamento do Superior Tribunal de Justica acerca da matéria, consolidado na
Sumula 371/STJ.

3. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia pacifica desta Corte.
Incidente, portanto, o enunciado 83 da Sumula do STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO
A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio
Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo e Raul Araujo (Presidente) votaram
com a Sra. Ministra Relatora.
Brasilia (DF), 18 de marc¢o de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo regimental
interposto por BRASIL TELECOM S/A, tendo por objeto reforma de deciséo proferida as
fls. 296/301.

A agravante refuta a decisdo agravada combatendo a aplicacdo dos
verbetes 83 e 211 da Sumula/STJ, afirmando que houve prequestionamento de toda a
matéria posta em debate e que devidamente demonstrado o dissidio jurisprudencial.

Pretende, outrossim, a retratacdo desta Relatora ou o0 provimento do
recurso pelo érgéo colegiado.

E o relatorio.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): A decisdo agravada

ndo merece reforma.

Os argumentos juridicos trazidos nas razdes do regimental ndo se
prestam a modificar o posicionamento anteriormente adotado, razéo pela qual a decisao
agravada deve ser mantida pelos seus proprios e juridicos fundamentos, transcrevo (fls.
296/301):

Trata-se de agravo regimental interposto por BRASIL TELECOM
S/A contra decisdo de fls. 285/286, proferida pela Presidéncia da
Segunda Secdo desta Corte Superior, por meio de seu Nucleo de
Repercussdo Geral e Recursos Repetitivos - Nurer, assim disposta:

Verifica-se, de plano, que o presente recurso vem deduzido
de forma ampla, expondo teses gerais, e terminando com
pedido genérico de reforma do acorddo recorrido, sem
individualizacdo do provimento pretendido nesta Corte, de
acordo com o objeto da demanda.

A lei processual exige que os pedidos, quer na peticao inicial,
guer no recurso, sejam claros e precisos, para pautar o
contraditério, essencial a todo processo, delimitar a prestacao
jurisdicional, nortear o que deve ser julgado e definir o que
deve ser concedido a parte que pleiteia em Juizo.

E o que exige o Cddigo de Processo Civil, em dispositivos que
se complementam:

"Art. 282. A peticao inicial indicara:

()

IV - o pedido, com as suas especificacdes;

(...)

Art. 514. A apelacgdo, interposta por peticdo dirigida ao
juiz, contera:

(...)

lll - o pedido de nova deciséo."
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Depreende-se da leitura conjugada desses dispositivos que a
parte recorrente tem o dever de especificar, em seus pedidos,
0 provimento que pretende obter em grau recursal, de acordo
com o objeto da demanda, ndo bastando pedir,
genericamente, a ‘“reforma do aco6rdao recorrido” ou a
“correta aplicacdo da lei federal”.

Ademais, os fundamentos juridicos devem ser expostos
congruentemente com o pedido recursal, expressa e
determinadamente dirigidos a sustentacdo deste, ndo sendo
admissivel a exposicdo genérica de teses, para que a
adequacao se realize pela Corte.

O recurso nos termos em que apresentado € irrecebivel icto
oculi, visto que n&o pode ser conhecido pela Corte,
destinada, ademais, a formacao de teses de carater nacional,
as quais devem ser inequivocas.

Esse € o entendimento firmado pela Segunda Secéo desta
Corte, na Questdo de Ordem julgada na sessdo de
27/11/2013.

Destarte, 0 presente recurso especial ndo merece
seguimento nesta Corte, devido a sua inaptiddo, a falta de
individualizacdo da pretenséo judicial, por auséncia de pedido
recursal certo e determinado claramente congruente com
pedido inicial, igualmente claro e preciso.

Ante o exposto, com fundamento no art. 557, caput, do CPC
c/c art. 1.° da Res. STJ n.° 17/2013, e nos termos da Questao
de Ordem julgada na sessdo de 27/11/2013, por irrecebivel,
nao conheco do recurso.

P.el

A agravante refuta a decisdo agravada arguindo que "descabe
falar em auséncia de pedido certo e determinado, diante da
irresignacdao da Companhia, ora agravante" (fl. 291).

Pretende, outrossim, a retratacdo desta Relatora ou o provimento
do recurso pelo 6rgao colegiado.

A vista dos relevantes fundamentos das razbes do presente
recurso, reconsidero a decisdo ora agravada, passando a julga-la.
Trata-se de recurso especial interposto por BRASIL TELECOM S/A,
com fundamento na alinea "a" do inciso Il do art. 105 da
Constituicdo Federal, contra acordao proferido pelo TIJRS, assim
ementado (fl. 201):
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IMPUGNACAO AO PEDIDO DE CUMPRIMENTO DA
SENTENCA. BRASIL TELECOM S/A. TESE ACERCA DOS
BALANCETES MENSAIS AFASTADA. PARCELA DE JUROS
SOBRE CAPITAL PROPRIO: INCLUSAO QUE DEVE SER
RESPEITADA.

AGRAVO DESPROVIDO.

Os embargos de declaracdo opostos na origem foram rejeitados
(fls. 218/221).

Nas raz6es do especial, a recorrente alega violacdo dos arts. 170,
8§ 1° e 202 da Lei n. 6.404/76; e 467, 471 e 475-L, V, do CPC,
pretendendo seja utilizado o balancete do més da integralizagédo
para o calculo da subscricdo acionaria e a nao inclusdo dos juros
sobre capital proprio no calculo, afirmando que ndo houve
condenacao neste ponto.

Passo a decidir.

Inicialmente, quanto a analise da arguicdo de inexisténcia de
condenacao em relagdo aos juros sobre capital proprio, observa-se
gue, embora opostos embargos de declaracdo, o tema néo foi
debatido pela Corte de origem. Assim, ndo levantada a negativa de
vigéncia ao art. 535 do CPC nas razdes do especial, incidente o
enunciado 211 da Sdmula do STJ, por auséncia de
prequestionamento.

No mais, conforme o julgado pela 22 Secdo deste Tribunal, no
REsp. 1.033.241, relator o Ministro Aldir Passarinho Junior,
submetido ao rito do art. 543-C do CPC, o Valor Patrimonial da
Acéo, para efeito do célculo do nimero complementar de acbes a
serem subscritas em favor do autor, deve tomar como base o
balancete do més da respectiva integralizacdo (dia do pagamento
da primeira parcela, se a integralizacdo foi parcelada). Eis os
termos da ementa do referido acérdao:

COMERCIAL E PROCESSUAL CIVIL. TELECOM. CRT.
CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA.
COMPLEMENTACAO DE ACOES. DIFERENCA.
PRESCRICAO. DIREITO PESSOAL. DIVIDENDOS. ARTS. 177
DO CC/1916, 205 E 2.028 DO CC/2002. VALOR
PATRIMONIAL DA ACAO. APURACAO. CRITERIO.
BALANCETE DO MES DA INTEGRALIZAGAO. RECURSO
ESPECIAL  REPETITIVO. LEI N.  11.672/2008.
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RESOLUCAO/STJ N. 8, DE 07.08.2008. APLICACAO.

(...)

Il. A complementacdo buscada pelos adquirentes de linha
telefbnica mediante contrato de participacao financeira, deve
tomar como referéncia o valor patrimonial da agdo apurado
com base no balancete do més da respectiva integralizacéo
(REsp n. 975.834/RS, Rel. Min. Hélio Quaglia Barbosa,
unanime, DJU de 26.11.2007).

(...) (REsp 1033241/RS, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO
JUNIOR, SEGUNDA SECAO, julgado em 22/10/2008, DJe
05/11/2008)

Nesse sentido, o enunciado 371 da Sumula da jurisprudéncia deste
Tribunal: Nos contratos de participacdo financeira para a aquisicdo
de linha telefénica, o Valor Patrimonial da Acao (VPA) é apurado
com base no balancete do més da integralizagéo.

No caso em exame deve, todavia, prevalecer o comando expresso
no titulo exequendo, ainda que esta tenha fixado critério de
apuracado do valor patrimonial diverso do firmado no repetitivo
supramencionado, em observancia ao instituto da coisa julgada.
Nesse sentido:

"COMERCIAL E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS
DECLARATORIOS NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. OMISSAO. OCORRENCIA. TELECOM.
CRT. CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA.
COMPLEMENTACAO DE ACOES. VALOR PATRIMONIAL DA
ACAO. APURACAO. CRITERIO. BALANCO ANUAL. COISA
JULGADA. OMISSAO. OCORRENCIA. ACOLHIMENTO.

I. Definido pelo acérddo exequendo o critério para o calculo
do VPA como sendo o do balanco anual, este deve
prevalecer em respeito ao instituto da coisa julgada. Omissdo
caracterizada.

Il. Embargos declaratérios acolhidos." (EDcl no AgRg no Ag
997005/RS, 42 Turma, Rel. Min. ALDIR PASSARINHO JUNIOR,
DJe 28/09/2009)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
TELECOM. SUBSCRICAO DE ACAO. EXECUCAO. VALOR
PATRIMONIAL DA ACAO. CRITERIO DE CALCULO.
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REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. COISA JULGADA. ACORDAO
RECORRIDO EM CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO
DESTA CORTE. VERBETE 83 DA SUMULA DO STJ. NAO
PROVIMENTO.

1. Em razdo da presenca da coisa julgada, o critério de
calculo do Valor Patrimonial da Acdo, determinado no
processo de conhecimento, ndo pode ser revisto em sede de
execucgdo. Precedentes.

2. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia
pacifica desta Corte. Incidente, portanto, o enunciado 83 da
Sumula do STJ.

3. Agravo regimental a que se nhega provimento, com
aplicagdo de multa de 5% sobre o valor atualizado da causa
(CPC, art. 557, § 29, ficando a interposi¢cdo de novos
recursos condicionada ao prévio recolhimento da penalidade
imposta. (AgRg no REsp 1355648/RS, 4% Turma, Relr. Mind,
Maria Isabel Gallotti, DJe de 04/2/2013)

A Corte de origem, ao julgar a apelacdo assim se pronunciou (fl.
202):

Nao ha falar em balancetes mensais. Consoante se verifica
dos autos, a pretensdo em cumprimento diz com a
indenizacdo das acBes da Celular CRT Participacdes S/A,
consoante condena¢do quando do julgamento da APC n°
70026674812. Assim, naquela ocasido, se determinou o
pagamento de indenizacdo de acordo com o comando judicial
anteriormente proferido, em face da fun¢éo positiva da coisa
julgada, razdo pela qual vai afastada a tese acerca dos
balancetes mensais.

O entendimento acima citado estd em consonédncia com a
jurisprudéncia adotada neste Superior Tribunal de Justica, no
sentido de que deve prevalecer o comando expresso ho titulo
exequendo, em observancia ao instituto da coisa julgada. Nesse
sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
TELECOM. SUBSCRICAO DE ACAO. EXECUCAO. VALOR
PATRIMONIAL DA ACAO. CRITERIO DE CALCULO.
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REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. COISA JULGADA. ACORDAO
RECORRIDO EM CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO
DESTA CORTE. VERBETE 83 DA SUMULA DO STJ. NAO
PROVIMENTO.

1. Em razdo da presenca da coisa julgada, o critério de
calculo do Valor Patrimonial da Acdo, determinado no
processo de conhecimento, ndo pode ser revisto em sede de
execucgdo. Precedentes.

(...) (AgRg no REsp 1355648/RS, 42 Turma, Rel2. Min®. Maria
Isabel Gallotti, DJe de 04/2/2013)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PROPOSITO INFRINGENTE. RECEBIMENTO
COMO AGRAVO REGIMENTAL. TELECOM. SUBSCRICAO
DE ACOES. EXECUCAO. CRITERIO DE CONVERSAO DA
OBRIGACAO EM INDENIZACAO FIXADO NO TITULO
EXEQUENDO. COISA JULGADA.

1. Tendo sido estabelecido, por decisdo no processo de
conhecimento transitada em julgado, o critério para a
conversdo da obrigacdo em indenizacdo, descabe alterar a
coisa julgada.

2. Embargos de declaracdo recebidos como agravo
regimental, a que se nega provimento com aplicacdo de multa
de 5% sobre o valor atualizado da causa (CPC, art. 557, §
29), ficando a interposicdo de novos recursos condicionada
ao prévio recolhimento da penalidade imposta.

(EDcl no Ag 1416252/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 13/03/2012, DJe
23/03/2012)

Ndo ha o que se reformar, o Tribunal de origem julgou nos moldes
da jurisprudéncia pacifica desta Corte. Incidente, portanto, o
enunciado 83 da Sumula do STJ.

Em face do exposto, com fundamento no art. 557, caput, do CPC,
nego seguimento ao recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Em face do exposto, ndo havendo o que se reformar, nego provimento ao
agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no AgRg no
Numero Registro: 2013/0393625-1 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.421.672 /RS

Numeros Origem: 03783956920138217000 10702874063 1746012420138217000 3783956920138217000
70054499744 70055340830 70056537681

EM MESA JULGADO: 18/03/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretaria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADOS : WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO EOQUTRO(S)

MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA
VALDEMIR ESCOBAR

RECORRIDO : MARIONEIDA MAGALHAES MENESES

ADVOGADO : PAULO GILBERTOBATISTA DOSREISE OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Andnima - Subscricdo de Ac¢des

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A

ADVOGADOS : WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO EOUTRO(S)
MONICA GOESDE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA
VALDEMIR ESCOBAR

AGRAVADO : MARIONEIDA MAGALHAES MENESES
ADVOGADO . PAULO GILBERTOBATISTA DOSREISE OQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Sdloméo e Raul
Araljo (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



