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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.217.131 - SC (2010/0197684-2)

RELATOR

AGRAVANTE
PROCURADOR
AGRAVADO
ADVOGADO

. MINISTRO ADILSON VIEIRA MACABU (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/RJ)

: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

: ANGELICA VELLA FERNANDES DUBRA

: MARIA BEATRIZ JACINTA BERNARDES

: ANDRE LUIZ PINTO E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. RENUNCIA A APOSENTADORIA.
DESAPOSENTACAO. NOVA APOSENTADORIA NO PROPRIO
REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. DEVOLUCAO DOS
VALORES PERCEBIDOS. DESCABIMENTO. O JULGAMENTO DE
RECURSO EXTRAORDINARIO PELO STF NAO VINCULA ESTE
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. PREQUESTIONAMENTO DE
MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE. REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. As decisdes proferidas em sede de recurso extraordinario pelo
Supremo Tribunal Federal ndo tém efeito vinculante.

2. Consoante disposto no art. 105 da Carta Magnha, o Superior
Tribunal de Justica ndo é competente para se manifestar sobre
suposta violagdo de dispositivo constitucional, sequer a titulo de
preguestionamento.

3. O agravante ndo trouxe qualquer argumento capaz de infirmar a
decisdo que pretende ver reformada, razao pela qual ela ha de ser
mantida.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que s&o partes as acima

indicadas, acordam os Senhores Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Gilson Dipp, Laurita Vaz, Napoledo Nunes Maia Filho

e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 15 de fevereiro de 2011(Data do Julgamento).

Ministro Adilson Vieira Macabu

(Desembargador Convocado do TJ/RJ)

Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.217.131 - SC (2010/0197684-2)

RELATOR - MINISTRO ADILSON VIEIRA MACABU (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/RJ)
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR : ANGELICA VELLA FERNANDES DUBRA
AGRAVADO : MARIA BEATRIZ JACINTA BERNARDES
ADVOGADO : ANDRE LUIZ PINTO E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ADILSON VIEIRA MACABU (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/RJ) (Relator):

Trata-se de agravo regimental no recurso especial interposto pelo
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS contra decisao de fls. 140/143,
proferida pelo e. Ministro Honildo Amaral de Mello Castro (Desembargador convocado
do TJ/AP), que deu provimento ao recurso especial, sob o fundamento de que a
rendncia a aposentadoria, para fins de concessdo de novo beneficio, ndo implica
devolucao dos valores percebidos.

Nas razfes do regimental, sustenta, inicialmente, que a matéria sera
apreciada pelo STF, no RE 381.367, afetado o julgamento ao Plenario, por isso prudente
seu sobrestamento.

Argumenta que admitir a desaposentacdo para nova aposentadoria, no
proprio Regime Geral de Previdéncia Social, atenta contra o ato juridico perfeito e
principios informadores do sistema de previdéncia estabelecidos na Constituicdo
Federal.

Alega infringéncia ao art. 5° XXXVI, o0s quais requer seja
prequestionado.

E o relatério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.217.131 - SC (2010/0197684-2)

RELATOR

AGRAVANTE
PROCURADOR
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO ADILSON VIEIRA MACABU (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/RJ)

: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

: ANGELICA VELLA FERNANDES DUBRA

: MARIA BEATRIZ JACINTA BERNARDES

: ANDRE LUIZ PINTO E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. RENUNCIA A APOSENTADORIA.
DESAPOSENTACAO. NOVA APOSENTADORIA NO
PROPRIO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
DEVOLUCAO DOS VALORES PERCEBIDOS.
DESCABIMENTO. JULGAMENTO DE RECURSO
EXTRAORDINARIO PELO STF NAO VINCULA ESTE
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
PREQUESTIONAMENTO DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE. REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. As decisfes proferidas em sede de recurso extraordinario
pelo Supremo Tribunal Federal ndo tém efeito vinculante.

2. Consoante disposto no art. 105 da Carta Magna, o
Superior Tribunal de Justica ndo é competente para se
manifestar sobre suposta violagdo de dispositivo
constitucional, nem sequer a titulo de prequestionamento.

3. O agravante nao trouxe qualquer argumento capaz de
infirmar a decisdo que pretende ver reformada, razéo pela
gual ha de ser mantida.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ADILSON VIEIRA MACABU (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/RJ) (Relator):

As razdes recursais ndo merecem amparo.

Por primeiro,quanto ao posicionamento do Supremo Tribunal Federal

sobre a constitucionalidade ou ndo do § 2° do artigo 18 da Lei n° 8.213/91 no RE
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381.267, convém ressaltar que as decisdes proferidas em sede de recurso
extraordinario pelo Supremo Tribunal Federal ndo tém efeito vinculante. Por isso, a
despeito de a Corte Suprema, em caso analogo, ter perfilhado posicionamento diverso
do STJ, esta Corte ndo esta impedida de continuar a adotar a orientacéo interpretativa
gue entender mais correta a norma infraconstitucional.
A respeito, confira-se o seguinte julgado:
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL.
JULGAMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO PELO STF NAO
VINCULA ESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
INEXISTENCIA DE FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL NO
ACORDAO RECORRIDO. IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO DO
ENUNCIADO 126 DA SUMULA DESTA CORTE. SUPOSTA
VIOLACAO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. DISCUSSAO
QUE EXTRAPOLA A ESTREITA VIA DO RECURSO ESPECIAL.
AUXILIO ACIDENTE. MAJORACAO DO PERCENTUAL. LEI N°
9.032/95. INCIDENCIA IMEDIATA. PRECEDENTES. AGRAVO
IMPROVIDO.
1. De acordo com 0 § 4° do art. 543-B do CPC, o acérddo proferido
pelo STF, nos casos de repercussdo geral, ndo vincula este Superior
Tribunal de Justica.
2. Ndo se concebe a aplicacdo do Enunciado 126 da Sumula deste
Tribunal quando o aresto recorrido ndo estd amparado em fundamento
constitucional.
3. Mostra-se inviavel a apreciacdo de suposta ofensa a dispositivos
constitucionais, porquanto ndo cabe a esta Corte, em sede de recurso
especial, o exame de matéria constitucional, cuja competéncia é
reservada ao Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102, inciso
[1l, da Carta Magna.
4. A egrégia Terceira Secdo, no julgamento do recurso especial
1096244/SC, representativo da controvérsia, pacificou o entendimento
de que a aplicacdo da majoracdo do auxilio-acidente apenas aos
beneficios concedidos apés a instituicho da Lei n° 9.032/95,
consubstancia tratamento diferente a segurados na mesma situagéao,

razdo pela qual o art. 86, § 1° da Lei 8.213/91, alterado pela Lei
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9.032/95, que majorou percentual do auxilio-acidente, deve ser
aplicado a todos os beneficios previdenciarios, independentemente da
legislag@o em vigor a época de sua concessao.

5. Agravo regimental improvido."

(AgRg no AgRg no REsp 669927/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 27/10/2009, DJe
16/11/2009)

Quanto a apontada violagéo de dispositivos constitucionais, salienta-se
gue, considerando o disposto no art. 105 da Carta Magna, o Superior Tribunal de Justica
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ndo é competente para se manifestar sobre suposta violacdo de dispositivo
constitucional, nem mesmo para fins de prequestionamento da matéria.

A propésito:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. JUROS DE
MORA. DATA DE ELABORACAO DOS CALCULOS. EXPEDICAO DO
PRECATORIO. INCIDENCIA. COISA JULGADA. DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.
1. A Corte Especial deste Superior Tribunal de Justica, em sede de
recurso especial processado nos termos do art. 543-C do Caddigo de
Processo Civil, consolidou entendimento no sentido de que néo
incidem juros de mora no periodo compreendido entre a data da
elaboracao dos céalculos e a expedi¢cédo do precatorio.

2. Todavia, se a sentenca exequenda transitada em julgado
determinou a incidéncia dos juros de mora até o efetivo pagamento da
divida, afigura-se incabivel modificar, em sede de execucdo, o
comando judicial, sob pena de ofensa a coisa julgada.

3. E inviavel a apreciacdo de ofensa a dispositivo constitucional, ainda
que a titulo de prequestionamento, ja que ndo cabe a esta Corte, em
sede de recurso especial, o exame de matéria constitucional, cuja
competéncia é reservada ao Supremo Tribunal Federal, nos termos do
art. 102, 111, da Constituicdo Federal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1138915/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA
TURMA, julgado em 23/11/2010, DJe 06/12/2010)
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"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. JUROS DE
MORA. DATA DE ELABORAGAO DOS CALCULOS. EXPEDIGAO DO
PRECATORIO. INCIDENCIA. COISA JULGADA. DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. PREQUESTIONAMENTO.

IMPOSSIBILIDADE.

1. A Corte Especial deste Superior Tribunal de Justica, em sede de
recurso especial processado nos termos do art. 543-C do Cédigo de
Processo Civil, consolidou entendimento no sentido de que néo
incidem juros de mora no periodo compreendido entre a data da
elaboracdo dos céalculos e a expedi¢do do precatério.

2. Todavia, se a sentenca exequenda transitada em julgado
determinou a incidéncia dos juros de mora até o efetivo pagamento da
divida, afigura-se incabivel modificar, em sede de execugdo, o
comando judicial, sob pena de ofensa & coisa julgada.

3. E inviavel a apreciacdo de ofensa a dispositivo constitucional, ainda
que a titulo de prequestionamento, jA que ndo cabe a esta Corte, em
sede de recurso especial, 0 exame de matéria constitucional, cuja
competéncia é reservada ao Supremo Tribunal Federal, nos termos do
art. 102, 111, da Constituicdo Federal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1138915/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA
TURMA, julgado em 23/11/2010, DJe 06/12/2010)

Destarte, nao se divisa, na irresignagcéo da parte com o resultado do
julgamento, por entender pela violacdo de dispositivo constitucional, argumentos aptos a
modificar o decisum agravado, razéo pela qual deve ser mantido.

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0197684-2 REsp 1.217.131/ SC
Nudmeros Origem: 00036969620094047205 200972050036966
EM MESA JULGADO: 15/02/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro ADILSON VIEIRA MACABU (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/RJ)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretario
Be. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
RECORRENTE : MARIA BEATRIZ JACINTA BERNARDES
ADVOGADO : ANDRE LUIZ PINTO E OUTRO(S)
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por |dade (Art. 48/51)

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR : ANGELICA VELLA FERNANDES DUBRA
AGRAVADO : MARIA BEATRIZ JACINTA BERNARDES
ADVOGADO : ANDRE LUIZ PINTO EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
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Os Srs. Ministros Gilson Dipp, Laurita Vaz, Napoledo Nunes Maia Filho e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 15 de fevereiro de 2011

LAURO ROCHA REIS
Secretério



