)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS  N°185.855 - SP (2010/0174854-1)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
IMPETRANTE  : JOSE APARECIDO DOS SANTOS E OUTROS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EMC S (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR. REU QUE
ERA CASADO COM A MAE DA VITIMA. FATO ANTERIOR A LEI N°
11.106/05 QUE PREVIU O AUMENTO DE METADE DA PENA.
AUMENTO EM OBSERVANCIA A REDACAO ANTERIOR DA LEI QUE
ERA DE 1/4 (UM QUARTO). APLICACAO.

1. Em se tratando de crime cometido por padrasto da vitima, é inviavel a
aplicacdo do aumento de metade, previsto no art. 226, I, do Cédigo Penal
com redacdo dada pela Lei n° 11.106/05, quando o crime foi cometido
antes da entrada em vigor da referida lei.

2. Deve ser observado, em casos tais, a fracdo anterior de 1/4 (um
guarto), sob pena de violagcdo do principio da irretroatividade da lei mais
gravosa.

3. Ordem concedida a fim de reduzir a pena para 10 (dez) anos de
reclusdo, mantido, no mais, o acérdao.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por
unanimidade, conceder a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Celso Limongi (Desembargador convocado do
TJ/SP), Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do TJ/CE) e Maria Thereza de
Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia (DF), 17 de marco de 2011 (data do julgamento)

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Depreende-se dos autos que 0
paciente, E.M.C., foi condenado a pena de 12 (doze) anos de reclusdo, em regime
fechado, pela pratica do delito tipificado no art. 214, combinado com o art. 224, alinea
"a", e art. 226, inciso lI, todos do Cdédigo Penal, por ter, durante aproximadamente 2
(dois) anos, constrangido sua enteada que contava com apenas 9 (nove) anos de
idade.

Inconformada, a defesa interpés apelacdo, pleiteando, em sintese, a
absolvigéo, tendo o referido recurso sido improvido.

Neste writ, alega o impetrante que os delitos imputados ao ora paciente
teriam sido praticados entre os anos de 1992 e 1994, sendo, portanto, indevida a
incidéncia da majorante prevista no art. 226, Il, do CP, na fragdo determinada pela Lei
n°11.106/05.

Diz que, em razéo disso, 0 paciente sofre constrangimento ilegal, devido a
errdbnea dosagem da aplicacdo da pena e requer, diante disso, seja anulada a
sentenca para que outra seja proferida, expedindo-se alvard de soltura em favor do
paciente.

Indeferida a liminar e prestadas as informacgfes, foram os autos ao
Ministério Publico Federal que se manifestou pela concessao da ordem.

E o relatério.
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VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (RELATOR): O pedido procede.
Na sentenca, que foi proferida em 2007, a pena foi estabelecida com
esses fundamentos (fl. 26):

O réu é tecnicamente primario, merecendo fixagcdo da pena-base no
minimo (06 anos de reclusao), reprimenda que aumento pela metade
pela circunstancia do agente ser padrasto da vitima e, portanto,
casado com sua mée, totalizando 09 anos de recluséo.

Elevo esta reprimenda em 1/3, pelo crime continuado, justificando o
aumento acima do minimo pelos sucessivos abusos que Gisele foi
vitima, desde tenra idade, que somente cessaram com a descoberta dos
fatos pela avo, e acabo tornando definitiva a pena de 12 anos de
recluséo.

Em sede de apelacéo, foi a decisdo de primeiro grau mantida nestes
termos, no que interessa (fl. 31):

A pena veio a ser dosada de forma criteriosa. A base esta no minimo e
houve dupla exasperacédo na terceira fase da fixacdo da pena: metade
por forca da circunstancia de ser o desassisado padrasto da vitima
(art. 226, Il, CP) e da terca parte em razao da continuidade delitiva.

Como se V€, o magistrado acresceu de metade a pena-base — que foi
mantida pelo Tribunal —, em razdo de o paciente ser padrasto da vitima. Essa fracao
(metade), no entanto, s6 veio a ser prevista com a edicéo da Lei n°11.106/05.

No caso, o crime foi praticado, conforme descrito na denuncia, entre os
anos de 1992 e meados de 1994, ou seja, antes da edicdo da referida lei. Nesse
periodo, 0 aumento previsto era menor, consoante se vé da antiga redacao do art. 226,
Il, do Codigo Penal, verbis:

Art. 226. A pena é aumentada da quarta parte:
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Il - Se 0 agente é ascendente, pai adotivo, padrasto, irmao, tutor ou
curador, preceptor ou empregador da vitima ou por qualquer outro titulo
tem autoridade sobre ela;

Assim, ndo poderia, sob pena de violagdo do principio da irretroatividade
da lei mais gravosa, ser considerado o aumento decorrente da edicdo da Lei n°
11.106/05 como se fez na sentenga. Para o caso, impunha-se o0 acréscimo da quarta
parte, como alega o impetrante.

Entretanto, ndo vejo necessidade de se anular toda a sentenca e
determinar que outra seja proferida, como pretende a impetracdo. Basta, em estrita
observancia a celeridade e economia processual, que se proceda a reducédo da fracao
equivocadamente considerada pelo magistrado e que foi mantida pelo Tribunal, o que
faco aqui e agora.

Observando-se os critérios estabelecidos pelo Juiz, fixo o pena-base no
minimo legal, isto &, em 6 (seis) anos de reclusdo. Em seguida acres¢o a quarta parte
em razdo do disposto no inciso Il do art. 226 do Codigo Penal (redacgdo anterior a Lei n°
11.106/05), perfazendo-se 7 (sete) anos e 6 (seis) meses. Por fim, como fez o
magistrado local, aumento de 1/3 (um terco) pela continuidade, fixando a pena, de uma
vez por todas, em 10 (dez) anos de reclusao.

Por tais fundamentos, concedo a ordem a fim de reduzir a pena para 10
(dez) anos de reclusdo, mantido, no mais, o0 acérdao.

E como voto.
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Relator

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA ELIANE MENEZES DE FARIAS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : JOSE APARECIDO DOS SANTOS E OUTROS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : EM CS(PRESO)
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Atentado Violento ao Pudor

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem de habeas corpus, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator."”

Os Srs. Ministros Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Haroldo
Rodrigues (Desembargador convocado do TJCE) e Maria Thereza de Assis Moura votaram com
0 Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



