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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO ESPECIAL N°1.205.359 - RS (2010/0148465-1)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP
RECORRENTE  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RECORRIDO : LUIZ MANOEL VIEIRA AMARO JUNIOR (PRESO)
RECORRIDO : JULIANO SANTOS RIBEIRO (PRESO)
ADVOGADO : JUSSARA TEREZA OSORIO DA ROCHA - DEFENSORA
PUBLICA E OUTROS
EMENTA

PENAL. RECURSO ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO.
PRIVILEGIADORA DO § 2° DO ART. 155 DO CODIGO PENAL. PECULIARIDADES
DO CASO CONCRETO. APLICACAO. RESSALVA DO ENTENDIMENTO PESSOAL
NO RELATOR NO SENTIDO DA INAPLICABILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

I. A jurisorudéncia desta Corte consolidou-se no sentido da ingplicabilidade da
causa de diminuicdo de pena prevista no 8 2° do art. 155 do CP, ao ddito de furto qudificado
(Precedentes).

I1. A qudificadorarevela, per s, a maior gravidade da conduta, ndo havendo, por
consectario, como ser reconhecida a preponderancia do desvalor do resultado sobre o desvalor
da conduta.

[11. Entendimento que vem evoluindo no sentido de se permitir a incidéncia da
privilegiadora em determinadas Situagdes, is0 €, quando as circunstncias do caso concreto
permitirem.

V. Hipétese que apresenta particularidades que, nos termos do entendimento
agora adotado pela Quinta Turma desta Corte, permitem a incidéncia do § 2° do art. 155 do
Caodigo Penal.

V. Ressalvado o entendimento pessoa do Relator no sentido da inaplicabilidade
da privilegiadoraem casos de furto qualificado.

V1. Recurso desprovido.

ACORDAO

Vidtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da QUINTA TURMA do Superior Tribuna de Justica. "A Turma, por
unanimidade, conheceu do recurso, mas lhe negou provimento."Os Srs. Ministros Laurita Vaz,
Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Muss e Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado
do TJYRJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 22 de mar¢o de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO GILSON DIPP
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.205.359 - RS (2010/0148465-1)

RELATORIO
EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP(Relator):

Trata-se de recurso especid interposto peo Ministério Pdblico do Estado do Rio
Grande do Sul, com fulcro nas dineas "d' e "' do permissivo condtituciond, em face de acérdéo
proferido pelo Tribuna de Justica do Estado, que deu parcia provimento ao recurso de apelacéo
interposto pela defesa, nos termos da seguinte ementa:

"APELACAO CRIME. CRIMES CONTRA O PATRIMONIO.
FURTO QUALIFICADO E PRIVILEGIADO. MATERIALIDADE E AUTORIA
DEMONSTRADAS

Os elementos de convicgcao existentes no caderno processual
demonstram a materialidade e a autoria do delito de furto qualificado
privilegiado, notadamente em razdo dos autos de apreensdo, restituicido e
avaliacdo, bem como da prova oral colhida no decorrer da instrucao.

CONCURSO DE AGENTES. CONFIGURACAO.

Restou demonstrado que o furto foi cometido em comunh&o de
vontades, uma vez que 0s acusados invadiram juntos a residéncia da
ofendida e da mesma forma de la sairam, carregando os itens subtraidos.

TENTATIVA. INOCORRENCIA.

Os depoimentos colhidos traduzem a conclusdo de que os
acusados obtiveram a posse mansa e pacifica dos objetos subtraidos, visto
gue apenas foram interceptados pelos milicianos apds percorrerem
consideravel distancia.

PRIVILEGIADORA. RECONHECIMENTO. NOVA
DOSMETRIA.

Aplicagdo da causa de diminuigdo prevista no 8§ 2° do art.
155 do Cédigo Penal, ao acusado Luiz Manoel, tendo em vista a
primariedade e a avaliacao dos bens subtraidos em quantia que se amolda
ao conceito de pequeno valor.

Readequacado da pena privativa de liberdade imposta ao réu
Luiz Manoel para 01 ano, 05 meses e 10 dias de reclusdo, em face da
aplicacéo da privilegiadora. Mantidas as demais disposi¢cOes sentenciais.

APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA." (fl. 220).

Luiz Manod Vieira Amaro Jinior e Juliano Santos Ribeiro foram condenados pela
prética do delito descrito no art. 155, § 4° 1V, do Cddigo Pend, as penas respectivas de 2 (dois)
anos e 2 (dois) meses de reclusdo, em regime aberto, e 2 (dois) anos e 11 (onze) meses de
reclusdo, em regime semi-aberto.

Pugnando pelo afastamento da qudificadora do concurso de agentes e
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aternativamente pela aplicacdo da privilegiadora do § 2° do art. 155 do Codigo Penal em relagéo
a0 réu Luiz, bem como o redimensionamento da pena-base e o reconhecimento da tentativa,
interpuseram recurso de apelacéo perante o Tribuna de Justica do Estado de Minas Gerais, que
deu parcia provimento ao apelo para reconhecer a provilegiadora do § 2° do art. 155 do Cédigo
Penal ao réu Luiz Manuel, readequando sua pena.

No presente recurso especid, alega o Minigério Piblico ofensa a0 § 2° do art.
155 do Codigo Pend e divergéncia jurisprudenciad, sob a aegacdo da incompatibilidade de
aplicacdo das privilegiadoras ao furto qudificado.

Foram apresentadas contra-razdes (fls. 273/278).

Admitido o recurso (fls. 280/285) a Subprocuradoria Gera da Republica opinou
pelo seu desprovimento.

E o rdatorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.205.359 - RS (2010/0148465-1)

VOTO
EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP(Relator):

Trata-se de recurso especia interposto peo Minigtério Piblico do Estado do Rio
Grande do Sul, com fulcro nas dineas "d' e "¢" do permissivo condtitucional, em face de acérdéo
proferido pelo Tribund de Justica do Estado, que deu parcial provimento ao recurso de apelacéo,
para reconhecer a privilegiadora do 8 2° do art. 155 do Cddigo Pena ao réu Luiz Manod,
readequando sua pena para 1 (um) ano, 5 (cinco) meses e 10 (dez) dias de recluso.

Em razdes, adega o Ministério Plblico ofensa ao § 2° do art. 155 do Cddigo Penal
e divergéncia jurisprudencid, sob a alegacdo da incompatibilidade de aplicacdo ao furto
qualificado das privilegiadoras.

O recurso € tempestivo. O Minigéio Pdblico foi intimado na pessoa de seu
representante legd no dia 12/11/09 (fl. 146) e a peticdo de interposicdo do recurso especia foi
protocolada em 23/11/09 (fl. 252).

A matéria foi devidamente prequestionada e a divergéncia comprovada nos
moldes determinados no art. 255 do RISTJ.

Satisfeitos os requisitos de admissibilidade, conhego do recurso especial.

Passo a andlise da irresignacéo.

O entendimento desta Corte era consolidado no sentido da inaplicabilidede ao
furto qualificado a minorante prevista no § 2.° do art. 155, diante do fundamento de que a
qudificadora encerra, em s mesma, grande carga de desvalor da conduta. Diante disso, ndo ha
como preponderar o desvalor do resultado sobre o desvaor da conduta.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

“PENAL. HABEAS CORPUS FURTO QUALIFICADO.
CONCURSO DE AGENTES E ESCALADA. AFASTAMENTO. REEXAME DO
CONJUNTO PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE NA VIA ELEITA. FURTO
PRIVILEGIADO. INCOMPATIBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ.
DOSMETRIA. AUMENTO DA PENA-BASE. CONSEQUENCIAS DO CRIME.
AUSENCIA DE REPARACAO DO DANO. VALORACAO NEGATIVA.
IMPOSSIBILIDADE. QUALIFICADORA UTILIZADA COMO
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL. APLICACAO DO ART. 44 DO CODIGO
PENAL. NAO CABIMENTO. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. omissis.

2. E firme a orientagdo deste Tribunal no sentido de que, para
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a incidéncia do privilégio inscrito no 8 2° do art. 155 do Cbdigo Penal, €
imperativo ndo incidir, na espécie, nenhuma das hipdteses qualificadoras do
crime de furto, em que prevalece o desvalor da acgéo.

3. omissis.

4. omissis..

5. omissis.

6. Ordem parcialmente concedida para fixar a pena do
paciente em 10 meses de reclusdo, no regime inicial aberto, além do
pagamento de 4 diassmulta. (HC 158.887/SP, Rel. Min. Arnaldo Esteves
Lima, DJ 22/08/2010).

"HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO TENTADO.
PLEITO DE RECONHECIMENTO DE FURTO PRIVILEGIADO. TESE
RECHACADA PELA FIRME JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA. APURACAO DO VALOR DO PREJUIZO. DESCABIMENTO
NA VIA ELEITA.

1. Incabivel a aplicacédo do privilégio constante no art. 155, §
2.°, do Cadigo Penal, em face da incidéncia da circunstéancia qualificadora
do crime de furto. Precedentes do Superior Tribunal de Justica.

2. A apuracgdo do quantum dos prejuizos sofridos pela vitima,
como consequéncia do modus operandi do delito, demandaria dilacéo
probatoria, incabivel na via estreita do habeas corpus.

3. Ordem denegada." (HC 109.520/MG, Rel. Min. Laurita
Vaz, DJe de 30/11/2009).

No entanto, tal entendimento vem evoluindo no sentido de se permitir a incidéncia
da privilegiadora em determinadas situagdes, isto é, quando as circunsténcias do caso concreto
permitirem.

Confira-se, dias, 0 seguinte precedente:

PENAL. RECURSO ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO.
PRIVILEGIO PREVISTO NO ART. 155, § 2°, DO CP. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Embora se reconheca a existéncia de divergéncia na
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, vé-se como majoritario o
entendimento de que, para o agente fazer jus ao privilégio inscrito no § 2°
do art. 155 do Cadigo Penal, é imperativo ndo incidir, a espécie, nenhuma
das hipéteses qualificadoras do crime de furto.

2. Néo obstante, o reconhecimento da figura privilegiada no
furto qualificado (art.155, § 4° do CP), vem o privilégio evoluindo no sentido
de sua admissibilidade em determinadas situagdes, como as previstas no §
2° do mesmo dispositivo legal. - Precedentes da 62 Turma STJ, e Excelso
Supremo Tribunal Federal, bem como a doutrina em maior extensao.

3. Na espécie, ante as peculiaridades do caso concreto e
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tratando-se de qualificadora de furto por concurso de duas pessoas, sem
antecedentes criminais, ante a tentativa de subtracdo de uma bateria de
caminhdo usada, sendo reconhecido o pegueno valor da coisa, R$ 300,00
(trezentosreais), ndo ha incompatibilidade com o beneficio do privilégio.

4. Recurso Especial conhecido e desprovido." (REsp.
1112351/SP, Rel. Min. Honildo Armaral de Mello Castro, DJe de
17/12/2010).

No julgamento do supracitado Recurso Especid de n.° 1.112.351/SP, de Relatoria
do Desembargador Honildo Amaral de Mdo Castro, no qua se discutia o cabimento da
minorante em caso de furto qudificado pelo concurso de pessoas, proferi voto vista no sentido da
manutencdo da linha de interpretacdo seguida por esta Turma segundo a qud - embora razoavel
a judtificativa de se compatibilizar a incidéncia da causa de diminuigéo tendo em vista a auséncia
de qualquer vedagdo legd - partindo da interpretagdo sistemética do Codigo Pendl, revelava-se
incompativel a reunido das circunstancias do furto smples, presente o privilégio com as do furto
qudificado.

O voto do Relator aplicou entendimento do Supremo Tribund Federd, retratado
nos autos do HC 97034, de Relatoria do Ministro AYRES BRITTO, que estende ao furto o
entendimento adotado para os crimes de homicidio.

Eis o teor do julgado:

"EMENTA: HABEAS CORPUS CRIME DE FURTO
QUALIFICADO. INCIDENCIA DO PRIVILEGIO DA PRIMARIEDADE E DO
PEQUENO VALOR DA COISA SUBTRAIDA. POSSBILIDADE. ORDEM
CONCEDIDA.

1. Ajurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € firme no
sentido da possibilidade de homicidio privilegiado-qualificado, desde que
nao haja incompatibilidade entre as circunstancias do caso. Noutro dizer,
tratando-se de qualificadora de carater objetivo (meios e modos de
execucao do crime), é possivel o reconhecimento do privilégio (sempre de
natureza subjetiva).

2. A mesma regra de interpretacéo é de ser aplicada no caso
concreto, dado que as qualificadoras do concurso de pessoas e da destreza
em nada se mostram incompativeis com: a) o fato de ser a acusada
penalmente primaria; b) inexpressividade financeira da coisa subtraida.
Precedentes de ambas as Turmas do STF: HCs 94.765 e 96.843, da
relatoria da ministra Ellen Gracie (Segunda Turma); HC 97.051, da
relatoria da ministra Carmen Lacia (Primeira Turma); e HC 98.265, da
minha relatoria (Primeira Turma).

3. Ordem concedida para reconhecer a incidéncia do
privilégio do 8§ 2° do art. 155 do CP." HC 97034, Relator(a): Min. AYRES
BRITTO, Primeira Turma, julgado em 06/04/2010, DJe-081 DIVULG
06-05-2010 PUBLIC 07-05-2010 EMENT VOL-02400-02 PP-00418).




SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

No presente caso, o Tribuna a quo agplicou a privilegiadora ao réu Luiz Manod,
“face a sua primariedade (...) e a avaliacao dos bens subtraidos em quantia que se amolda
ao conceito de pequeno valor (R$ 369,00...)". (fl. 227).

De acordo com o entendimento do Supremo Tribuna Federal, agora adotado por
esta Corte, o referido quadro fético apresenta as particularidades que permitem a incidénciado §
2° do art. 155 do Cadigo Penal.

Sendo asim, ressaAlvado o meu entendimento pessoal no sentido da
ingplicabilidade da privilegiadora em casos de furto qualificado, mantenho a incidéncia do § 2° do
art. 155 do Cadigo Penal, nos termos fixados pelo acordéo a quo.

Diante do exposto, nego provimento ao recurso.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0148465-1 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.205.359/RS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 14120800045428 20800046428 70030458962 70032798423
70034813899

PAUTA: 22/03/2011 JULGADO: 22/03/2011
Relator
Exmo. Sr. Ministro GILSON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RECORRIDO : LUIZ MANOEL VIEIRA AMARO JUNIOR (PRESO)
RECORRIDO : JULIANO SANTOS RIBEIRO (PRESO)
ADVOGADO : JUSSARA TEREZA OSORIO DA ROCHA - DEFENSORA PUBLICA E

OUTROS
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso, mas lhe negou provimento.”
Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi e Adilson Viera
Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.



