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HABEASCORPUS  N°181.939 - SP (2010/0147925-1)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ )
IMPETRANTE : JULIANE TAGAMI - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : CICERO FRANCISCO DE ASSIS

EMENTA

HABEAS CORPUS PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
EMPREGO DE ARMA. EXAME PERICIAL. IMPOSSIBILIDADE.
NAO-APREENSAO DO INSTRUMENTO. ORIENTAGAO FIRMADA
PELO PLENARIO DA SUPREMA CORTE. DISPENSABILIDADE PARA A
CARACTERIZACAO DA CAUSA ESPECIAL DE AUMENTO, QUANDO
PROVADO O SEU EMPREGO NA PRATICA DO CRIME, COMO NO
CASO - FIRME E COESO DEPOIMENTO DA VITIMA. ORDEM
DENEGADA.

1. Digpbe o art. 167 do Codigo de Processo Pena que o laudo pericia
pode ser suprido pela prova testemunha diante do desaparecimento dos vestigios
para 0 exame do corpo de ddito, como na espécie, em que ndo houve a
apreensdo da arma.

2. Nesse contexto, a auséncia de pericia na arma, quando impossibilitada
sua redizacdo, ndo afasta a causa especial de aumento previstano inciso | do §
2° do art. 157 do Codigo Pend, desde que existentes outros meios aptos a
comprovar o0 seu efetivo emprego na acdo ddituosa. Precedentes desta Corte e
do Excelso Pretorio.

3. Esta Turma, em diversos julgamentos, admitiu que o firme e coeso
depoimento da vitima &, por s S0, hébil a comprovar o emprego da arma de fogo
no ddito de roubo: HC 116.487/GO, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, DJe de 18/10/2010; HC 159.854/SP, Rd. Min. LAURITA VAZ, DJe de
28/06/2010; REsp 1.111.783/RS, Rdl. Min JORGE MUSSI, DJe de 21/06/2010;
HC 135.663/RJ, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de 12/04/2010, v.g..

4. Outrossm, para se afastar a referida conclusdo, seria imprescindivel a
redlizacd0 de um aprofundado exame do conjunto fético-probatdrio dos autos, o
que ndo se mostra vidvel na via estreita do habeas cor pus.

5. Habeas cor pus denegado.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
Seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Flho, Jorge

Musd, Adilson

Vieira Macabu (Desembargador convocado do TYRJ) e Gilson Dipp votaram

com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 17 de marco de 2011 (Data do Julgamento)
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HABEAS CORPUS N° 181.939 - SP (2010/0147925-1)

IMPETRANTE : JULIANE TAGAMI - DEFENSORA PL'JBLICA~
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : CICERO FRANCISCO DE ASSIS

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Requer-se, na presente impetragdo, liminarmente e no mérito, em sintese, sgja
excluida a circunstancia prevista no art. 157, § 2% inciso |, do Cddigo Pendl, por fata de pericia
daarma.

Indeferi aliminar a fl. 34, ocasi&o em que dispensa as informacoes.

Parecer do Minigtério PUblico Federal as fls. 41/49, pela denegacéo.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 181.939 - SP (2010/0147925-1)

EMENTA

HABEAS CORPUS PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
EMPREGO DE ARMA. EXAME PERICIAL. IMPOSSIBILIDADE.
NAO-APREENSAO DO INSTRUMENTO. ORIENTACAO FIRMADA
PELO PLENARIO DA SUPREMA CORTE. DISPENSABILIDADE PARA A
CARACTERIZAQAO DA CAUSA ESPECIAL DE AUMENTO, QUANDO
PROVADO O SEU EMPREGO NA PRATICA DO CRIME, COMO NO
CASO - FIRME E COESO DEPOIMENTO DA VITIMA. ORDEM
DENEGADA.

1. Digpbe o art. 167 do Cddigo de Processo Pena que o laudo pericia
pode ser suprido pela prova testemunha diante do desaparecimento dos vestigios
para 0 exame do corpo de ddito, como na espécie, em que ndo houve a
apreensdo da arma.

2. Nesse contexto, a auséncia de pericia na arma, quando impossibilitada
sua redizacdo, ndo afasta a causa especia de aumento previstano inciso | do §
2° do art. 157 do Codigo Pend, desde que existentes outros meios aptos a
comprovar 0 seu efetivo emprego na agao delituosa. Precedentes desta Corte e
do Excelso Pretdrio.

3. Esta Turma, em diversos julgamentos, admitiu que o firme e coeso
depoimento da vitima &, por s S0, hébil a comprovar o emprego da arma de fogo
no ddito de roubo: HC 116.487/GO, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, DJe de 18/10/2010; HC 159.854/SP, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de
28/06/2010; REsp 1.111.783/RS, Rd. Min JORGE MUSSI, DJe de 21/06/2010;
HC 135.663/RJ, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de 12/04/2010, v.g..

4. Outrossim, para se afastar a referida conclusdo, seria imprescindive a
redlizacd0 de um aprofundado exame do conjunto fético-probatdrio dos autos, o
que ndo se mostra viavel na via estreita do habeas corpus.

5. Habeas cor pus denegado.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ(RELATORA):

Cumpre ressaltar, de inicio, que a matéia sub examine — reativa a
imprescindibilidade, ou n&o, de apreensdo e pericia da arma para a configuracdo da majorante
prevista no art. 157, 8 2.° inciso |, do Cddigo Penal — é questéo controvertida na jurisprudéncia e
doutrina pétrias, objeto, inclusive, de divergéncia entre as Turmas que compdem a E. Terceira
Secao deste Superior Tribund de Justica.

Da mesma forma, também no &mbito do C. Supremo Tribund Federa, as

decisdes sobre a matéria ndo encontravam uniformidade, o que levou a Primeira Turma daquela
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Corte, em sessdo do dia 03/02/2009, a afetar o julgamento do habeas corpus n.° 96.099/RS ao
Tribuna Pleno, sobrestando todos os feitos que tramitavam no colegiado em igud situacao.

Em sessdo do dia 19/02/2009, o Plenario da Suprema Corte indeferiu a ordem
postulada no mencionado writ, firmando orientacdo no sentido de ser dispensavel a apreensdo da
arma ou a redlizacdo do exame pericid para a caracterizacdo da causa de aumento prevista no
art. 157, 8§ 29, inciso |, do Codigo Pend, quando existirem nos autos outros elementos
probatdrios que levem a concluir pela sua efetiva utilizagdo no crime.

Vegase, por oportuno, a ementa do referido julgado:

"ROUBO QUALIFICADO PELO EMPREGO DE ARMA DE FOGO.
APREENSAO E PERICIA PARA A COMPROVACAO DE SEU POTENCIAL
OFENSVO. DESNECESSDADE. CIRCUNSTANCIA QUE PODE SER
EVIDENCIADA POR OUTROS MEIOS DE PROVA. ORDEM DENEGADA.

| - N&o se mostra necessaria a apreensao e pericia da arma de fogo
empregada no roubo para comprovar o seu potencial lesivo, visto que tal
qualidade integra a propria natureza do artefato.

Il - Lesividade do instrumento que se encontra inre ipsa.

[l - A qualificadora do art. 157, § 2°, |, do Cddigo Penal, pode ser
evidenciada por qualquer meio de prova, em especial pela palavra da vitima
- reduzida a impossibilidade de resisténcia pelo agente - ou pelo depoimento
de testemunha presencial.

IV - Se 0 acusado alegar o contrério ou sustentar a auséncia de
potencial lesivo da arma empregada para intimidar a vitima, sera dele o
Onus de produzir tal prova, nos termos do art. 156 do Codigo de Processo
Penal.

V - A arma de fogo, mesmo que nao tenha o poder de disparar
projéteis, pode ser empregada como instrumento contundente, apto a
produzr lesdes graves.

VI - Hipétese que ndo guarda correspondéncia com o roubo
praticado com arma de brinquedo.

VII - Precedente do STF.

VIII - Ordem indeferida." (STF, HC 96.099/RS, Tribund Pleno, Rel.
Min. RICARDO LEWANDOWSKI, DJe de 05/06/2009.)

Confiram-se, ainda, no mesmo sentido, os recentes julgados de ambas as Turmas
gue compdem o Excelso Pretério, in verbis:

"HABEAS CORPUS. ROUBO. CONCURSO DE ATENUANTES E
AGRAVANTES ARMA NAO APREENDIDA E NAO PERICIADA.
PREPONDERANCIA DA REINCIDENCIA SOBRE A CONFISSAO
ESPONTANEA. ORDEM DENEGADA.

1. A questdo de direito tratada nos autos deste habeas corpus diz
respeito a possivel exclusdo da causa especial de aumento de pena
decorrente do uso de arma de fogo, que néo foi apreendida nem periciada,
e a preponderancia da reincidéncia sobre a atenuante da confissdo
espontanea.
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2. O reconhecimento da causa de aumento prevista no art. 157, §
2°, 1, do Cadigo Penal prescinde da apreensédo e da realizacdo de pericia na
arma, quando provado 0 seu uso no roubo, por outros meios de prova.

3. Ajurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € firme no sentido
de que ndo se exclui a causa de aumento prevista no art. 157, 8 2°, I, do
Cadigo Penal por falta de apreensdo da arma, quando comprovado o seu
uso por outro meio de prova. Precedentes.

4. Corretas as razbes do parecer da Procuradoria-Geral da
Republica ao concluir que o artigo 67 do Codigo Penal é claro "ao dispor
sobre a preponderancia da reincidéncia sobre outras circunstancias, dentre
as guais enquadram-se a confissdo espontanea. Afinal, a confissdo ndo esta
associada aos motivos determinantes do crime, e - por diferir em muito do
arrependimento - também n&o esta relacionada a personalidade do agente,
tratando-se apenas de postura adotada pelo réu de acordo com a
conveniéncia e estratégia para sua defesa".

5. Nao ha ilegalidade quando a circunstancia agravante da
reincidéncia prevalece sobre a atenuante da confissdo espontanea na
aplicacdo da pena. Nestes termos, HC 71.094/SP, rel. Min. Francisco Rezek,
Segunda Turma, unanime, DJ 04.08.95.

6. Habeas corpus denegado.” (HC 99.446/MS, 2.2 Turma, Rel. Min.
ELLEN GRACIE, DJe de 11/09/2009.)

"HABEAS CORPUS. CRIMES CONTRA O PATRIMONIO. ROUBO.
CAUSA ESPECIAL DE AUMENTO DE PENA. EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. ARMA NAO APREENDIDA. CONFISSAO JUDICIAL E
DECLARACOES DA VITIMA. VALOR PROBANTE. ORDEM DENEGADA.

1. Na falta de apreensdo da arma de fogo, mas comprovado 0 seu
emprego por outros meios iddneos de prova, ndo ha que se desclassificar o
delito para roubo simples.

2. Aincidéncia da majorante do inciso | do § 2° do art. 157 do CP
se explica pelo maior potencial de intimidagdo e consequente rendicao da
vitima, provocada pelo uso de arma de fogo. Precedentes.

Ordem denegada.” (HC 98.227/MS, 1.2 Turma, Rd. Min. CARLOS
BRITTO, DJe de 07/08/2009.)

"Habeas corpus. Penal. Sentenca penal condenatéria. Crime do art.
157, 8 2°, inciso I, do CP. Incidéncia da majorante em razdo da arma de
fogo. Precedentes.

1. Firmado nesta Corte Suprema o entendimento de que a
incidéncia da majorante do inciso | do § 2° do art. 157 do Cdédigo Penal
prescinde da apreensdo da arma.

2. Habeas corpus denegado.” (HC 94.831/RS, 1.2 Turma, Rel. Min.
MENEZES DIREITO, DJe de 21/08/2009.)

"PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 157 § 2°, | E II, DO CODIGO
PENAL. CRIME DE ROUBO CIRCUNSTANCIADO. EMPREGO DE ARMA
DE FOGO. CONCURSO DE DUAS OU MAIS PESSOAS. ARMA NAO
APREENDIDA. PRESCINDIVEL APREENSAO DA ARMA. ELEMENTOS
SUFICIENTES DE CONVICCAO. PRECEDENTE CITADO.

1. A qualificadora de uso de arma de fogo independe da apreenséo
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da arma, bastando, para sua incidéncia, que constem dos autos el ementos
de convicgéo suficientes a comprovacao de tal circunstancia.

2. Ordem denegada.” (HC 92.451/SP, 2.2 Turma, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, DJe de 06/02/2009.)

A propdsito, cumpre sadientar que, nos termos do art. 167 do Cadigo de Processo
Penal, o laudo pericid pode ser suprido pela prova testemunha diante do desaparecimento dos
vestigios, como na espécie, em que ndo houve a apreensdo da arma.,

Nesse contexto, a auséncia de pericia na arma utilizada no crime, quando
impossibilitada sua realizacdo, néo afasta a causa especial de aumento, previstano inciso | do 8
2.2 do art. 157 do Cadigo Penal, desde que existentes outros meios aptos a comprovar sua efetiva
utilizac&o no crime.

Na hipétese, 0 Juizo sentenciante, no que foi corroborado pelo Tribund de origem,
reconheceu a causa de aumento, apesar de ndo ter sdo apreendida e periciada a arma.
Asseverou, para tanto, “"ser irrelevante a nao apreensdo da arma utilizada para o
reconhecimento da majorante respectiva, para o que basta a segura imputacdo da vitima
guanto ao seu uso" (fl. 15).

Como se V&, a despeito de ndo ter Sdo a arma apreendida e periciada, 0 seu
efetivo uso na acdo ddituosa restou devidamente comprovado, consoante entenderam as
ingténcias ordindrias, soberanas na andise da matéia de prova, de forma suficiente a
caracterizacdo da causa de aumento de pena previstano art. 157, 8 2.2 inciso |, do Codigo Penal.

Assm, para se afastar a referida conclusdo, seria imprescindivel a realizacéo de
um gprofundado exame do conjunto fético-probatdrio dos autos, 0 que ndo se mostra viavel navia
estreita do habeas cor pus.

Ademais, esta Turma, em diversos julgamentos, admitiu que o firme e coeso
depoimento da vitima €, por s S0, habil a comprovar 0 emprego da arma de fogo no ddito de
roubo (sem grifos nos originas):

"HABEAS CORPUS. PACIENTE CONDENADO A 9 ANOS 4
MESES E 10 DIAS DE RECLUSAO, EM REGIME FECHADO, EM RAZAO
DA PRATICA DE ROUBO DUPLAMENTE CIRCUNSTANCIADO (ARTS. 157,
§ 20., | E 1l DO CPB). IMPOSSBILIDADE DE APREENSAO E PERICIA DA
ARMA DE FOGO. APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE AUMENTO DE

PACIENTE. PRECEDENTES DO STJ E DO STF. INEXISTENCIA DE
NULIDADE EM RAZAO DA ALEGADA DEFICIENCIA DE DEFESA.
DEFENSOR NOMEADO. APRESENTACAO DAS PECAS NECESSARIAS
DEFESA PREVIA E ALEGACOES FINAIS AUSENCIA DE PREJUIZO.
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ENUNCIADO SUMULAR 523/STF. INTIMACAO DA SENTENCA POR
EDITAL FIXADO NA PORTA DO FORUM. COMARCA DO INTERIOR
(IPAMERI/GO). ART. 365, PAR. UNICO DO CPP. PRECEDENTE DO STJ.
PARECER DO MPF PELA DENEGACAO DA ORDEM. ORDEM
DENEGADA.

1. Aapreensdo e a pericia da arma utilizada no crime de roubo,
quando impossivel, ndo afasta a incidéncia da causa especial de aumento de
pena, mormente quando a prova testemunhal € firme sobre sua efetiva
utilizacdo durante a préatica da conduta criminosa.

Precedentes do STJ e STF.

2. Nao ha como acatar a pretenséo de nulidade por deficiéncia da
defesa, na medida em que, conforme registrado no aresto combatido, a
defesa do paciente foi efetivamente patrocinada por advogado nomeado e
gue as pegas imprescindiveis ao pleno exercicio dessa contestacdo, a defesa
prévia as alegacOes finais, foram apresentadas, refutando as acusacdes
contra ele proferidas.

3. Nos termos do art. 365, par. unico do CPP, ndo havendo
imprensa local, o edital sera afixado a porta do edificio onde funcionar o
juizo, tal como ocorre na espécie.

4. Opina o MPF pela denegacéo da ordem.

5. Ordem denegada." (HC 116.487/GO, Rel. Min. NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, DJe de 18/10/2010.)

"HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO TENTADO.
EMPREGO DE ARMA DE FOGO. NAO-APREENSAO DO INSTRUMENTO.
EXAME PERICIAL. DISPENSABILIDADE PARA A CARACTERIZACAO DA
CAUSA ESPECIAL DE AUMENTO, QUANDO PROVADO O SU
EMPREGO NA PRATICA DO CRIME POR OUTROS MEIOS
CONFISSAO ESPONTANEA. RECONHECIMENTO. PREPONDERANCIA DA
REINCIDENCIA SOBRE A CONFISSAO ESPONTANEA. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. Dispbe o art. 167 do Cdodigo de Processo Penal que o laudo
pericial pode ser suprido pela prova testemunhal diante do desaparecimento
dos vestigios, como na espécie, em que ndo houve a apreensdo da arma de
fogo.

2. A auséncia de pericia na arma, quando impossibilitada sua
realizacdo, ndo afasta a causa especial de aumento prevista no inciso | do 8
2.° do art. 157 do Cddigo Penal, desde que existentes outros meios aptos a
comprovar 0 seu efetivo emprego na acao delituosa, no caso 0 Seguro
depoimento das vitimas. Precedentes desta Corte e do Col. Excelso Pretorio.

3. O art. 65, inciso Ill, alinea d, do Cddigo Penal, ndo ressalva
para configuracdo da atenuante que confissdo seja completa, explicitando
todas as circunstancias do crime ou que seja movida por um motivo moral,
gue demonstre o arrependimento do acusado ou, ainda, que influa
decisivamente para a condenacéo.

4. A reincidéncia, nos termos do art. 67 do Cddigo Penal, é
circunstancia preponderante, que prevalece sobre a confissdo espontanea
guando da fixa¢ao da pena.

5. Ordem parcialmente concedida para reconhecer a atenuante da
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confissdo espontanea, reformando o acorddo ora atacado e a sentenca
condenatoéria na parte relativa a individualizacdo da pena, e fixar a pena
do Paciente em 04 anos, 05 meses e 10 dias de reclusdo, bem como 10
dias-multa, mantido o regime inicial fechado, nos termos do voto." (HC
159.854/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, DJe de 28/06/2010.)

"RECURSO ESPECIAL. PENAL. ROUBO MAJORADO PELO
EMPREGO DE ARMA APREENSAO/PERICIA. INEXISTENCIA.
DEPOIMENTO DA VITIMA. RECONHECIMENTO DA CAUSA DE
AUMENTO. POSSBILIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Para o reconhecimento da presenca da causa de aumento de
pena prevista no inciso | do § 2° do art. 157 do Codigo Penal, mostra-se
dispensavel a apreensdo da arma de fogo e a realizacdo de exame pericial
para atestar a sua potencialidade lesiva, quando presentes outros el ementos
probatérios que atestem 0 seu efetivo emprego na préatica delitiva.
Precedentes do STF e STJ.

2. In casu, o depoimento da vitima, conforme reconhecido na
sentenca, trouxe elementos capazes de ensgjar o reconhecimento da causa
especial de aumento da pena.

3. Recurso especial provido para restabelecer os termos da
sentenga condenatoria." (REsp 1.111.783/RS, Rel. Min. JORGE MUSS!, DJe
de 21/06/2010.)

"HABEAS CORPUS. PENAL. ESTUPRO. FALSDADE
IDEOLOGICA. ROUBO CIRCUNSTANCIADO PELO CONCURSO DE
AGENTES E EMPREGO DE ARMA DE FOGO. EXAME PERICIAL.
IMPOSS BILIDADE. NAO-APREENSAO DO INSTRUMENTO.
DISPENSABILIDADE PARA A CARACTERIZACAO DA CAUSA ESPECIAL
DE AUMENTO, QUANDO PROVADO O SEU EMPREGO NA PRATICA DO
CRIME. ORI ENTAC}AO FIRMADA PELO PLENARIO DA SUPREMA CORTE.
ALEGAC;AO DE MUTATIO LIBELLI. DENUNCIA QUE DESCREVE OS
FATOS APROPRIADAMENTE. MERA EMENDATIO LIBELLI. ORDEM
DENEGADA.

1 Nos termos do art. 167 do Cdédigo de Processo Penal, o laudo
pericial pode ser suprido pela prova testemunhal diante do desaparecimento
dos vestigios, como na espécie, em que ndo houve a apreensdo da arma de
fogo.

2. Nesse contexto, a auséncia de pericia na arma, quando
impossibilitada sua realizagdo, ndo afasta a causa especial de aumento
prevista no inciso | do 8§ 2.° do art. 157 do Codigo Penal, desde que
existentes outros meios aptos a comprovar 0 seu efetivo emprego na acao
delituosa. Precedentes desta Corte e do Excelso Pretorio.

3. Na hipétese, a sentenca condenatéria consignou ser
incontroverso o uso da arma na empreitada criminosa, em razao do firme
depoimento da vitima.

4. Em nosso sistema processual penal, o réu defende-se da
imputacdo fatica, e ndo da imputatio iuris, sendo, portanto, possivel que o
magistrado dé nova definicéo juridica ao fato narrado na denuncia.
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5. Ordem denegada. (HC 135.663/RJ, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe
de 12/04/2010)

Em que pese o cancelamento da Simula n.° 174 do Superior Tribuna de Justica,
gue preconizava a possbilidade de aumento de pena na hipdtese de intimidacédo com arma de
brinquedo, ou ainda que se discuta a potencididade ofensiva do instrumento utilizado para a
realizaco do crime de roubo, cabe a Defesa comprovar que a causa especial de aumento da
pena ndo restou configurada, pois a potenciaidade ofensiva da arma utilizada no roubo é
presumida.

No mesmo sentido:

"HABEAS CORPUS. DOSMETRIA. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. ARMA DE FOGO. POTENCIALIDADE LESVA.
AUSENCIA DE APREENSAO E DE EXAME PERICIAL. DESNECESS DADE.
EXISTENCIA DE OUTROS MEIOS DE PROVA A ATESTAR O EFETIVO
EMPREGO DO REVOLVER. LESVIDADE QUE INTEGRA A PROPRIA
NATUREZA DO ARMAMENTO. PROVA EM SENTIDO CONTRARIO. ONUS
DA DEFESA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL AFASTADO. MANUTENCAO
DA CAUSA ESPECIAL DE AUMENTO DO INCISO | DO § 2° DO ART. 157
DO CP.

1. Para o reconhecimento da presenca da causa de aumento de
pena prevista no inciso | do § 2° do art. 157 do Codigo Penal, mostra-se
dispensavel a apreensao da arma de fogo e a realizacdo de exame pericial
para atestar a sua potencialidade lesiva, quando presentes outros elementos
probatérios que atestem o0 seu efetivo emprego na préatica delitiva.
Precedentes do STF.

2. O poder vulnerante integra a propria natureza da arma de fogo,
sendo Onus da defesa, caso alegue o contrario, provar tal evidéncia.
Exegese do art. 156 do CPP.

3. Exigir a apreensdo e pericia no revélver comprovadamente
empregado no assalto teria como resultado pratico estimular 0s criminosos a
desaparecer com 0 armamento, de modo que a aludida majorante
dificilmente teria aplicacéo.

[...]

3. Ordem parcialmente concedida para alterar o patamar de
aumento da pena de 3/8 (trés oitavos) para o minimo legal, qual seja, 1/3
(um terco), reduzindo-se as reprimendas dos pacientes que restam
definitivas em em 7 anos, 1 més e 18 dias de reclusdo e pagamento de 17
dias-multa, para JOSE NIVALDO, e em 8 anos, 3 meses e 16 dias de
reclusdo e pagamento de 18 dias-multa, para JOSMAR (ou JOISMAR)."
(HC 120.656/SP, 5.2 Turma, Rel. Min. JORGE MUSS!, DJe de 09/11/2009.)

"HABEAS CORPUS. ROUBO DUPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADO TENTADO. PENA CONCRETIZADA EM 3 ANOS E 8
MESES DE RECLUSAO, EM REGIME FECHADO. UTILIZACAO DE ARMA
DE FOGO. DESNECESSIDADE DE APREENSAO E PERICIA DA ARMA
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PARA A APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE AUMENTO DE PENA.
PRECEDENTES DO STJ E DO STF. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
FAVORAVEIS. GRAVIDADE EM ABSTRATO DO DELITO. ILEGALIDADE
DO REGIME MAIS GRAVOSO. IMPOSSBILIDADE. PRECEDENTES DO
STF E STJ. RESSALVA DO PONTO DE VISTA DO RELATOR. PARECER
MINISTERIAL PELA CONCESSAO DO WRIT. ORDEM PARCIALMENTE
CONCEDIDA, TAO-SO E APENAS PARA FIXAR O REGIME SEMIABERTO
PARA O INICIO DO CUMPRIMENTO DA PENA DO PACIENTE, NO
ENTANTO.

1. A apreensdo e a pericia da arma de fogo utilizada no roubo sédo
desnecessarias para configurar a causa especial de aumento de pena,
mormente quando a prova testemunhal é firme sobre sua efetiva utilizacéo
na prética da conduta criminosa.

2. A regra é que uma arma possua potencial lesivo; o contrario, a
excecdo. Se assim alega o acusado, é dele o 6nus dessa prova (art. 156 do
CPP). Se restou comprovada a utilizacédo da arma de fogo, como no caso
concreto, o 6nus de demonstrar eventual auséncia de potencial lesivo deve
ficar a cargo da defesa, sendo inadmissivel a transferéncia desse 6nus a
vitima ou a acusacdo, por uma questdo de isonomia, porquanto inumeros
fatores podem tornar a prova impossivel.

[...]

6. Ordem parcialmente concedida, tdo-sO e apenas para fixar o
regime semiaberto para o inicio do cumprimento da pena do paciente." (HC
129.397/RJ, 5.2 Turma, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe de
08/09/2009; sem grifo no origind.)

Ante 0 exposto, DENEGO a ordem.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0147925-1 HC 181.939/SP
MATERIA CRIMINAL

Ndmeros Origem: 11159233 1402004 50020819528 819522004

EM MESA JULGADO: 17/03/2011

Relatora

Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : JULIANE TAGAMI - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : CICERO FRANCISCO DE ASSIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."
Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi, Adilson Viera Macabu
(Desembargador convocado do TJ/RJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora.



