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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEASCORPUS  N°163.800 - MG (2010/0035571-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : PAULO MARCIO ALEIXO ANGELO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : CHAQUIB COSTA SAD

PACIENTE . FABRICIO ALEXANDRE OLIVEIRA

EMENTA

HABEAS CORPUS. TRIBUNAL DO JURI. DESAFORAMENTO.
NECESSIDADE. DUVIDA QUANTO A IMPARCIALIDADE DOS
JURADOS CONFIGURADA. INFLUENCIA POLITICA, SOCIAL E
ECONOMICA DE UM DOS PACIENTES E DE SEUS FAMILIARES
SOBRE A POPULACAO E AGENTES PUBLICOS NA COMARCA DO
FATO. NECESSARIO DESLOCAMENTO DA COMPETENCIA.
INCIDENCIA DA REGRA PREVISTA NO ART. 427 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. INFORMAC@ES DO JUIZ PRESIDENTE DO
TRIBUNAL DO JURI: ESPECIAL IMPORTANCIA NA SOLUC}AO DO
PROCESSO DE DESAFORAMENTO, SEGUNDO JURISPRUDENCIA DOS
TRIBUNAIS PATRIOS. ORDEM DENEGADA.

1. Art. 427, do Codigo de Processo Pend: "[s]e o interesse da ordem
publica o reclamar ou houver davida sobre a imparcialidade do juri ou a
seguranga pessoal do acusado, o Tribunal, a requerimento do Ministério
Publico, do assistente, do querelante ou do acusado ou mediante
representacdo do juiz competente, podera determinar o desaforamento do
julgamento para outra comarca da mesma regido, onde ndo existam aqueles
motivos, preferindo-se as mais proximas.”

2. O desaforamento do julgamento perante o Tribuna do Jari n&o violao
Principio do Juiz Natural, nem configura tribunal de excecéo (ad hoc). Trata-se,
tdo somente, de garantia a isencdo e imparcididade do julgamento. Podera ser
redlizado sempre que houver interesse da ordem publica, comprometimento da
imparcididade dos jurados, dlvida sobre a seguranca do réu ou atraso
injustificavel na redlizacdo do julgamento popular.

3. Na hipdtese, ha fundadas suspeitas sobre imparciadidade dos jurados,
demonstrada pela forte influéncia politica, social e econbmica que um dos
Pacientes e sua familia exercem sobre a populacdo e agentes publicos na regido
da cidade de BarbacenaMG, conforme esclareceu a Juiza da comarca de
origem.

4. Segundo jurisprudéncia dos Tribunais Patrios, no julgamento do
incidente de desaforamento sdo "relevantes as informacodes prestadas pelo juiz
presidente do Tribunal do Juri" (STF, HC 93.939/MG, 1.2 Turma, Rel. Min.
MARCO AURELIO, DJe de 06/02/2009).

5. Assm, evidenciada a posshilidade de que o convencimento dos
jurados né&o se formaria de modo livre e consciente, afastando-se a lisura do
veredicto a ser prolatado, € correta a determinacdo de desaforamento
rel ativamente a comarca do fato.

6. Ordem denegada.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge

Muss, Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) e Gilson Dipp votaram
com a Sra. Minigtra Relatora.

Brasilia (DF), 17 de marco de 2011 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 163.800 - MG (2010/0035571-0)

IMPETRANTE © PAULO MARCIO ALEIXO ANGELO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : CHAQUIB COSTA SAD
PACIENTE : FABRICIO ALEXANDRE OLIVEIRA
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, impetrado em favor de CHAQUIB COSTA SAD e
de FABRICIO ALEXANDRE OLIVEIRA, contra acordd do Tribuna de Justica do Estado de
Minas Gerals, por meio do qua se determinou 0 desaforamento do julgamento pelo Tribuna do
Jdri.

Alega-se, na presente sede processual, em sintese, que o desaforamento € ilegd,
originado "por uma mera implicante e gratuita iniciativa" da Juiza processante (fl. 02).

Requer-se, liminarmente, sgja suspensa a sessdo de julgamento. No mérito, sgja
anulada a decisdo que deferiu o pedido de desaforamento.

Indeferi o pedido liminar as fls. 20/22, ocasido em que dispensai as informagdes.

Parecer as fls. 28/32, pela denegago.

E o reatorio.
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HABEAS CORPUS N° 163.800 - MG (2010/0035571-0)

EMENTA

HABEAS CORPUS. TRIBUNAL DO JURI. DESAFORAMENTO.
NECESSIDADE. DUVIDA QUANTO A IMPARCIALIDADE DOS
JURADOS CONFIGURADA. INFLUENCIA POLITICA, SOCIAL E
ECONOMICA DE UM DOS PACIENTES E DE SEUS FAMILIARES
SOBRE A POPULACAO E AGENTES PUBLICOS NA COMARCA DO
FATO. NECESSARIO DESLOCAMENTO DA COMPETENCIA.
INCIDENCIA DA REGRA PREVISTA NO ART. 427 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. INFORMACOES DO JUIZ PRESIDENTE DO
TRIBUNAL DO JURI: ESPECIAL IMPORTANCIA NA SOLUCAO DO
PROCESSO DE DESAFORAMENTO, SEGUNDO JURISPRUDENCIA DOS
TRIBUNAIS PATRIOS. ORDEM DENEGADA.

1. Art. 427, do Codigo de Processo Pend: "[s]e o interesse da ordem
publica o reclamar ou houver divida sobre a imparcialidade do juri ou a
seguranca pessoal do acusado, o Tribunal, a requerimento do Ministério
Publico, do assistente, do querelante ou do acusado ou mediante
representacdo do juiz competente, poderéa determinar o desaforamento do
julgamento para outra comarca da mesma regiao, onde nao existam aqueles
motivos, preferindo-se as mais préximas.”

2. O desaforamento do julgamento perante o Tribuna do Jari ndo violao
Principio do Juiz Natural, nem configura tribunal de excecéo (ad hoc). Trata-se,
téo somente, de garantia a isencéo e imparcididade do julgamento. Podera ser
redizado sempre que houver interesse da ordem publica, comprometimento da
imparcididade dos jurados, divida sobre a seguranca do réu ou atraso
injustificavel na realizacdo do julgamento popular.

3. Na hipétese, ha fundadas suspeitas sobre imparcididade dos jurados,
demonstrada pela forte influéncia politica, sociad e econdmica que um dos
Pacientes e sua familia exercem sobre a populacdo e agentes publicos na regido
da cidade de BarbacenaddMG, conforme esclareceu a Juiza da comarca de
origem.

4. Segundo jurisprudéncia dos Tribunais Patrios, no julgamento do
incidente de desaforamento sdo "relevantes as informacoes prestadas pelo juiz
presidente do Tribunal do Juri" (STF, HC 93.939/MG, 1.2 Turma, Rel. Min.
MARCO AURELIO, DJe de 06/02/2009).

5. Assm, evidenciada a posshilidade de que o convencimento dos
jurados nédo se formaria de modo livre e consciente, afastando-se a lisura do
veredicto a ser prolatado, € correta a determinacdo de desaforamento
rel ativamente a comarca do fato.

6. Ordem denegada.

VOTO
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A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

A aegacdo do presente writ é a de que, em suma, 0 desaforamento para a
Comarca de Belo Horizonte ocorreu devido a "mera implicante e gratuita iniciativa" da Juiza
da Comarca de Barbacena/MG (fl. 02).

Sustenta-se, ainda, que a jurisdicdo da comarca do fato engloba mais de 10
municipios, e que a propria cidade de Barbacena tem mais de 150.000 habitantes, razéo pela qud
n&o prospera o fundamento de parcialidade dos jurados.

Requer-se, por iss0, no mérito, sga anulado o acérddo por meio do qua se
determinou a ateracéo da competéncia, cuja ementa é a que se segue (fl. 07):

"Desaforamento. Pedido ministerial corroborado pelas informacdes
da douta Juiza da Comarca. Importancia. Ameaca da ordem publica
comprovada. Necessidade de se garantir a imparcialidade dos jurados.
Desaforamento deferido para a comarca de Belo Horizonte."

O writ ndo pode prosperar.

Como € sabido, 0 juizo natural do processo por crimes dolosos contra a vida é o
Tribunal do Jari. Sua competéncia, em regra, € fixada de acordo com o locd em que se
consumou O ddito; todavia, 0o ordenamento processual admite a modificagdo territoriad do
julgamento, ou sgja, a realizacdo do juri popular em outra comarca, diversa do distrito da culpa.

Digpde o art. 427, do Codigo de Processo Pend:

"Art. 427. Se o interesse da ordem publica o reclamar ou houver
duvida sobre a imparcialidade do juri ou a seguranca pessoal do acusado,
o Tribunal, a requerimento do Ministério Publico, do assistente, do
guerelante ou do acusado ou mediante representacao do juiz competente,
podera determinar o desaforamento do julgamento para outra comarca da
mesma regido, onde ndo existam aqueles motivos, preferindo-se as mais
préximas.”

Observarse, portanto, que o desaforamento podera ser procedido sempre que
houver interesse da ordem publica, comprometimento da imparciaidade dos jurados, divida sobre
a seguranca do réu ou atraso injustificavel na realizac&o do julgamento popular.

Acrescente-se, ainda, que o desaforamento do Tribund do Jiri ndo condtitui
violagdo ao principio do juizo natural, nem se trata de tribund de excegdo. Cuida-se, t&o-somente,
de garantia a isencdo e imparciadidade do julgamento.

Reproduzo, assm, por necessario, os fundamentos que ensgjaram o desl ocamento
da competéncia na hipétese, extraidos do voto condutor do acérdéo impugnado (fls. 08/10):

"Vgjam o que disse a digna e honrada Juiza monocratica em suas
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informacdes oficiais de fls. 65/68, ratificando as alegacGes da inicial, in
litteris:

'EXAMINANDO a inaugurd, € de se conhecer que razbes de
sobra tem 0 MINISTERIO PUBLICO para pedir o desaforamento do
julgamento da mencionada acéo penal.

Em verdade € o pronunciado e libdado CHAQUIB COSTA
SAD membro de uma tradicional familia barbacenense, detentora de
forte poder econdmico e influéncia politica na regido, influéncia e
dinheiro que acabaram mostrando sua autoridade no processo em
guestéo.

E que, apds o recolhimento de CHAQUIB a prisio loca em
decorréncia do flagrante, encarceramento mantido em presenca de
fundamentos da custddia preventiva, passaram os servidores da
secretaria do Juizo a receber ligaches de presos e€ou familiares,
denunciando as regdias concedidas ao libdado (tais como: permanéncia
fora da cela durante todo o dig; recebimento de visitas fora dos dias e
horarios estabelecidos, inclusve a noite, uso de celulares e outros
beneficios), exigindo que fossem as mesmas regalias e beneficios
estendidos a todos, ameacando rebelaram-se, caso ndo fossem atendidos

(.).

Portanto, mesmo preso, o co-acusado Chaquib Costa Sad usufruia
de regalias negadas aos demais detentos, que, conseqlentemente,
ameacaram a destruicdo da cadeia publica local, fato que deu ensejo a sua
transferéncia para a comarca de Carandai.

Tal acontecimento demonstra, no meu entendimento, indubitavel
demonstracdo de poder, seja politico, seja econdémico, do representado
CHAQUIB COSTA SAD.

Importa ressaltar, ainda, que a ilustre Juiza Monocratica concluiu,
categoricamente, que 'A esta altura dos acontecimentos, € dificil assegurar que
nesta COMARCA sera ele submetido a um julgamento por jari imparcid,
consgderando possibilidade de interferéncia da influéncia econdmica socid e
politica que CHAQUIB e sua familiaexercem na cidade' (fl. 68).

Além do mais, infere-se dos autos que a vitima tem sido
constantemente ameacada de morte por familiares do requerido Chaquib
Costa Sad, mormente apds sua transferéncia (fls. 51/52).

Oportuno entendo a colacéo de decisdo do STF, assim ementada:

'E pacifico na doutrina e na jurisprudéncia que a palavra do juiz
processante, em matéria de desaforamento, tem sempre fundamental
importancid’, pois "ninguém melhor que a autoridade judiciaria local
para sentir e dizer comisencéo da conveniéncia da medida, que s
excepcionalmente € permitida, em atengdo ao interesse publico™ (RT
592/409).

De fato, a providéncia reclamada, in casu, € de todo conveniente
para assegurar-se a ordem publica e, igualmente, para garantir a
impar cialidade do julgamento popular.”

Com efeito, o entendimento firmado pela Corte a quo deve ser mantido, uma vez
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gue os motivos aduzidos pelo Parquet, bem assm as informacBes da Juiza da comarca de
origem, acolhidos pelo Tribund Impetrado, revelam-se suficientes para demonstrar a davida
sobre a imparciaidade dos jurados.

As peculiaridades da regido de Barbacena/MG, devidamente relatadas no ato
impugnado, evidenciam a divida sobre a imparcialidade dos julgadores leigos, que poderiam ser
influenciados por familiares do réu, que vinham ameacando de morte familiares da vitima, e peo

evidente fato de que um dos Pacientes exerce influénciainclusive sobre agentes publicos.

Na hipdtese, portanto, havendo fundadas suspeitas sobre imparcididade do
jurados, demonstrada pela forte influéncia politica, socia e econdmica do Paciente e de sua
familia, ndo hd como se afastar a medida de desaforamento.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 121, § 29,
INCISOS I e IV, DO CODIGO PENAL. DESAFORAMENTO.
NECESS DADE. DUVIDA QUANTO A IMPARCIALIDADE DOS JURADOS
CONFIGURADA. DESLOCAMENTO DA COMPETENCIA. COMARCA
DISTANTE. PRETERICAO DAS MAIS PROXIMAS. POSS BILIDADE.

| - Conforme a atual redacgédo do art. 427 do CPP, o desaforamento
€ autorizado, mediante comprovacado calcada em fatos concretos, quando o
interesse da ordem publica o reclamar ou quando houver duvida sobre a
imparcialidade do juri ou, ainda, sobre a seguranca pessoal do acusado.

Il - A partir das circunstancias delimitadas nos autos - pressao
relatada pelos integrantes do Conselho de Sentenca, bem como
manifestacdo favoravel do Juiz condutor do feito -, € possivel concluir pela
configuracéo de duvida quanto a imparcialidade dos jurados, o que, por
sua vez, autoriza a medida sempre excepcional do desaforamento.

1l - A competéncia serd deslocada para o local mais préximo
daquele em que originariamente tramitava o feito, caso ali ndo persistam os
MeSMOoS Motivos que ensgjaram a medida, pois, se persistirem, e desde que o
Tribunal o faga de forma fundamentada, o julgamento poderé ocorrer em
localidades mais remotas (Precedentes).

IV - Exsurgindo dos autos que os motivos que autorizaram o
desaforamento extravasaram os limites da comarca em que iniciada a acdo
penal, para alcancar outras localizadas em regides sertanejas ou do agreste
pernambucano, correta se mostra a remessa do feito para julgamento na
Comarca da Capital.

Ordem denegada." (HC 144.264/PE, 5* Turma, Rel. Min. FELIX

FISCHER, DJe de 01/02/2010).

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. TRIBUNAL DO
JURI. DESAFORAMENTO. NECESSDADE. DUVIDA QUANTO A
IMPARCIALIDADE DOS JURADOS CONFIGURADA. INFLUENCIA
POLITICA E ECONOMICA DE FAMILIARES DO PACIENTE NO
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MUNICIPIO. DESLOCAMENTO DA COMPETENCIA. COMARCA DA
CAPITAL. PRETERICAO DAS MAIS PROXIMAS. POSSIBILIDADE. ORDEM
DENEGADA.

1. O desaforamento do Tribunal do Juri ndo se constitui em
violag&o ao principio do juizo natural, nem se trata de tribunal de excegéo.

Trata-se, tdo-somente, de garantia a isencdo e imparcialidade do
julgamento. Poderd ser realizado sempre que houver interesse da ordem
publica, comprometimento da imparcialidade dos jurados, davida sobre a
seguranga do réu ou atraso injustificavel na realizacdo do julgamento
popular.

2. Na hipétese, ha fundadas suspeitas sobre imparcialidade dos
jurados, demonstrada pela forte influéncia politica e econdbmica da familia
do ora Paciente sobre a populacdo de Aguas Belas/PE, sendo correta a
medida de desaforamento.

3. Somente mediante a fundamentacéo necessaria podera se afastar
a competéncia dos Juizos mais préximos em detrimento dos mais distantes.

4. O Parquet, ao pleitear a adocdo do desaforamento, consignou
gue os motivos ensejadores da medida excepcional alcancariam, de igual
modo, os municipios situados proximos & regido do municipio de Aguas
Belag/PE. Destarte, a duvida quanto a imparcialidade dos jurados somente
ndo se faria presente se a causa viesse a ser remetida a comarca da Capital
do Estado de Pernambuco, 0 que veio corretamente a ocorrer.

5. Ordem denegada." (HC 119.701/PE, 52 Turma, Re. Min.
LAURITA VAZ, DJe de 06/12/2010.)

Findmente, a alegacdo de que o desaforamento para a Comarca de Beo
Horizonte ocorreu devido a "mera implicante e gratuita iniciativa” da Juiza do Tribuna do Jri
da Comarca de BarbacenalM G (fl. 02) néo pode prosperar.

Isso porque, segundo jurisprudéncia dos Tribunais Patrios, no julgamento do

~

incidente de desaforamento sdo "relevantes as informagdes prestadas pelo juiz presidente do
Tribunal do Jari" (STF, HC 93.939MG, 1.2 Turma, Rel. Min. MARCO AURELIO, DJe de
06/02/2009).

Desta feita, necess&rio transcrever novamente, extraido do acorddo ora
impugnado, o que informou a Magistrada (fl. 08):

"EXAMINANDO a inaugural, é de se conhecer que razdes de sobra
tem o MINISTERIO PUBLICO para pedir o desaforamento do julgamento da
mencionada ac¢ao penal.

Em verdade € o pronunciado e libelado CHAQUIB COSTA SAD
membro de uma tradicional familia barbacenense, detentora de forte poder
econbémico e influéncia politica na regido, influéncia e dinheiro que
acabaram mostrando sua autoridade no processo em questao.

E que, apés o recolhimento de CHAQUIB a prisdo local em
decorréncia do flagrante, encarceramento mantido em presenca de
fundamentos da custédia preventiva, passaram os servidores da secretaria
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do Juizo a receber ligacdes de presos e€/ou familiares, denunciando as

regalias concedidas ao libelado (tais como: permanéncia fora da cela

durante todo o dia; recebimento de visitas fora dos dias e horéarios

estabelecidos, inclusive a noite; uso de celulares e outros beneficios),

exigindo que fossem as mesmas regalias e beneficios estendidos a todos,

ameacando rebelaram-se, caso nao fossem atendidos".

Assm, evidenciada, em razéo dos elementos presentes nos autos, a possibilidade
de que o convencimento dos jurados ndo se formaria de modo livre e consciente, afastando-se a
lisura do veredicto a ser prolatado, mostrase correta a determinacdo de desaforamento
relativamente a comarca do fato.

Ante o0 exposto, DENEGO a ordem.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0035571-0

Numeros Origem: 10000064360720 24076731181
EM MESA

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

HC 163.800/MG
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 17/03/2011

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : PAULO MARCIO ALEIXO ANGELO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : CHAQUIB COSTA SAD
PACIENTE : FABRICIO ALEXANDRE OLIVEIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maa Filho, Jorge Mussi, Adilson Vieira Macabu
(Desembargador convocado do TJ/RJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora.



