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AGRAVADO : SCHORR ADVOGADOS ASSOCIADOS

AGRAVADO : MARCO GERALDO ABRAHAO SCHORR

AGRAVADO : MARLY GOMES DIEHL

AGRAVADO : TELMO RICARDO ABRAHAO SCHORR

ADVOGADOS : MARCO GERALDO ABRAHAO SCHORR (EM CAUSA PROPRIA) -
RS032025
TELMO RICARDO ABRAHAO SCHORR (EM CAUSA PROPRIA) -
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INETNO NO
RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/STJ.
SERVIDOR PUBLICO. EXECUCAO DE SENTENCA. PRECATORIO.
EMBARGOS A EXECUCAO. CABIMENTO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS. CUMULAC,AO. POSSIBILIDADE. REsp 1520710/SC
JULGADO SOB A SISTEMATICA DE RECURSO REPETITIVO. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Uma vez que o apelo excepcional foi provido, observa-se a nao incidéncia dos
obices alegados pelo ora agravante. Ora, o provimento do recurso especial nao
decorre de mudanca no quadro fatico delineado pelo Tribunal de origem. Ademais,
todos os fundamentos do acérdao a quo foram impugnados pelo recurso especial
por teses prequestionadas.

2. No caso dos autos,o Tribunal de origem declarou afastou a fixacdo de
honorarios advocaticios em fase executiva, tendo em vista a oposicdo dos
embargos a execucao pela Fazenda Publica.

3. Logo, a reforma do acérdao a quo foi devida, pois divergente da jurisprudéncia
do STJ; segundo a qual: a fixacao de verba honoraria na execucao de sentenca e
em razao de embargos a execu¢ao nao implica em bis in idem, por se tratarem de
etapas distintas e independentes da fase executiva, mormente em razao do carater
de acdo autonoma dos embargos a execucao.

4. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam

os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade,
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negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Herman Benjamin, Og Fernandes e
Assusete Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.

Brasilia, 01 de marco de 2021.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator
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1. Uma vez que o apelo excepcional foi provido, observa-se a nao incidéncia dos
obices alegados pelo ora agravante. Ora, o provimento do recurso especial nao
decorre de mudanca no quadro fatico delineado pelo Tribunal de origem. Ademais,
todos os fundamentos do acérdao a quo foram impugnados pelo recurso especial
por teses prequestionadas.

2. No caso dos autos,o Tribunal de origem declarou afastou a fixacdo de
honorarios advocaticios em fase executiva, tendo em vista a oposicao dos
embargos a execucao pela Fazenda Publica.

3. Logo, a reforma do acérdao a quo foi devida, pois divergente da jurisprudéncia
do STJ; segundo a qual: a fixacao de verba honoraria na execucao de sentenca e
em razao de embargos a execu¢ao nao implica em bis in idem, por se tratarem de
etapas distintas e independentes da fase executiva, mormente em razao do carater
de acdo autonoma dos embargos a execucao.

4. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto pelo Instituto de Previdéncia do Estado do

Rio Grande do Sul contra decisao monocratica, de minha relatoria, assim ementada:
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PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/STJ. SERVIDOR PUBLICO.
AUSENCIA DE \OMISSOES. EXECUCAO DE SENTENCA. PRECATQRIO.
EMBARGQS A EXECUCAO. CABIMENTO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS. CUMULACAO. POSSIBILIDADE. REsp 1520710/SC
JULGADO SOB A SISTEMATICA DE RECURSO REPETITIVO. RECURSO
ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

No presente recurso, sustenta-se que a reforma da decisdo impugnada pela
impossibilidade de conhecimento do recurso especial dos particulares. Defende a
incidéncia das Stm. n 211/STJ e 283/STF. Defende que o acordao a quo nao deve ser
reformado porque (e-STJ fl. 490):

Alids, nem poderia ser diferente, porquanto eventual condenacdo em
honorarios deve observar o quantum impugnado e eventual sucumbéncia no
incidente, sob pena de onerar em demasia o ente publico, ja que, se mantido o
entendimento da r. decisao agravada, mesmo na hipétese de acolhimento da
impugnacao, o montante de honorarios atribuidos a execugdo superaria o
beneficio obtido com impugnacao.

Pugna, por fim, a reconsideracao da decisao, em juizo de retratacao, ou a remessa

do presente recurso ao 6rgao colegiado.
Impugnacao as e-STJ fls. 497/624.
E o relatério.

VOTO

Inicialmente, cumpre esclarecer que o presente recurso submete-se a regra
prevista no Enunciado Administrativo n. 3/STJ, in verbis: "Aos recursos interpostos
com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisoes publicadas a partir de 18 de marco
de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo

CPC".
O presente agravo nao merece lograr éxito.

Em que pese o arrazoado, observa-se que a parte agravante nao trouxe
argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos que embasaram a decisdao

agravada, o que faz subsistir o entendimento nela externado.

Esclareco, outrossim, que a decisdo que se pretende cassar é com base no art.
932, inciso III, c.c. o art. 1.030, § 2°, do Codigo de Processo Civil de 2015, ndo trazendo

a parte qualquer motivo habil para sua anulacao.
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Para que o recurso especial seja provido, pressupoe-se o devido exame de
admissibilidade das pretensoes alegadas pela parte recorrente. Uma vez que, no caso
concreto, o apelo excepcional foi provido, observa-se a nao incidéncia dos Obices
alegados pelo ora agravante. Ora, o provimento do recurso especial nao decorre de
mudanca no quadro fatico delineado pelo Tribunal de origem. Ademais, todos os
fundamentos do acordao a quo foram impugnados pelo recurso especial por teses
prequestionadas. Ora, o Tribunal a quo expressamente se manifestou sobre a

distribuicao dos 6nus sucumbenciais a luz da causalidade. Vé-se:

Desta feita, por 6bvio, para que sejam fixados os 6nus sucumbenciais
nas formas visadas pela parte embargante, deve ser levado em conta o
principio da causalidade, ou seja, aquele que deu causa a propositura
da demanda deve responder pelas despesas dela decorrentes. Nao
obstante, tais fatos ja foram analisados quando do julgamento do
agravo.

Com efeito, o Tribunal de origem declarou afastou afixacdo de honorarios
advocaticios em fase executiva, tendo em vista a oposicao dos embargos a execucao pela

Fazenda Publica. Veja (fls. e-STJ 234/235):

Dessa maneira, em havendo resisténcia pela Fazenda Publica na forma
da lei (foram opostos embargos de devedor —e-fls. 67-70), cabivel a
fixacao de honorarios em favor da parte exequente, mas nao em razao
da execucao de sentenca, e sim em razao dos embargos a execucao.
Ocorre que, tais honorarios advocaticios ja foram fixados em 5% sobre
o valor da execucao, conforme leitura das e-fls. 64-5. Logo, inviavel a
fixacdo de nova verba honoraria nos embargos a execucgao, sob pena de
pagamento em duplicidade. (sem grifo no original)

Portanto, a decisao ora recorrida nao deve reformada, eis que deu provimento do
recurso especial. Afinal, o entendimento asseverado pelo Tribunal de origem nao
observou a jurisprudéncia do STJ, segundo a qual a fixacdo de verba honoraria na
execucdo de sentenca e em razao de embargos a execucao nao implica em bis in idem,
por se tratarem de etapas distintas e independentes da fase executiva, mormente em

razao do carater de acao autbnoma dos embargos a execucao. Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. ARBITRAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

I - Na origem, o presente feito decorre de agravo de instrumento
interposto contra a decisdo que indeferiu o arbitramento de honorarios
advocaticios para a fase de execucao de sentenca judicial [(R$
163.398,95 (cento e sessenta e trés mil, trezentos e noventa e oito reais
e noventa e cinco centavos - fl. 52)], em acdo que reconheceu aos
servidores estaduais do Estado de Sao Paulo o direito a correcao de
seus vencimentos com a inclusdo na base de calculo do adicional por
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tempo de servico e sexta-parte. No Tribunal de origem, negou-se
provimento ao agravo de instrumento.

IT - Cinge-se a irresignacao veiculada no recurso especial acerca da
determinacao de instauracao da fase de cumprimento da sentenca e
arbitramento dos honorarios advocaticios pelo Tribunal local.

IIT - A respeito, o Tribunal a quo assim concluiu (fl. 206): "A partir da
entrada em vigor do Novo Coédigo de Processo Civil (Lei Federal n°
13.105/15), a exigibilidade da obrigacao de pagar quantia certa, voltada
contra a Fazenda Publica, passou a ser simples fase de cumprimento da
sentenca, e nao execucao auténoma, a justificar o arbitramento de
honoréarios, exceto nos casos em que houver pretensdo resistida
(impugnacao). Enfim, quis o legislador dizer, no artigo 85, § 7°, do
Cddigo de Processo Civil, que somente serdao devidos honorarios no
cumprimento de sentenca contra a Fazenda Publica se existir
impugnacao. Fora isto, o mero fato de se dar inicio ao cumprimento de
sentenca nao constitui o advogado no direito de auferir honorarios. No
presente caso, a Fazenda do Estado ofereceu impugnacao ao
cumprimento de sentenca, havendo de arcar somente com os
honorarios decorrentes da sucumbéncia, ja fixados, sob pena de
configurar-se bis in idem."

IV - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica
segundo o qual é cabivel o arbitramento de honorarios na execucao de
sentenca, sem que isso implique bis in idem, por se tratar de etapas
processuais distintas entre a execucado e os embargos a execucao.

V - A Corte Especial do STJ, no julgamento do REsp n. 1.520.710/SC
(Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 27/2/2019), submetido a
sistematica dos recursos especiais repetivos, concluiu que os embargos
do devedor constituem acdo de conhecimento, que nao se confunde
com a acao de execucdo, razao por que os honorarios advocaticios
podem ser fixados de forma auténoma e independente em cada uma
das referidas acoes. No mesmo sentido, destacam-se: AgInt no REsp n.
1.804.892/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em 7/11/2019, DJe 19/12/2019 e AgInt no AREsp n.1.456.057 /
SP, Rel. Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma, julgado em
19/9/2019, DJe 25/9/2019.VI - Verificado que o acérdao recorrido esta
em confronto com a jurisprudéncia desta Corte Superior, merece
acolhimento a insurgéncia da parte ora agravada.

VII - Correta, portanto, a decisao monocratica que deu provimento ao
recurso especial da parte.

VIII - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1435795/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO,
SEGUNDA TURMA, julgado em 10/08/2020, DJe 14/08/2020)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO N. 8/2008 DO
STJ. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 2/STJ. EXECUCAO DE
SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA. CONCOMITANCIA DE
EMBARGOS A EXECUQAO. AUTONOMIA RELATIVA DAS AQ()ES.
ARBITRAMENTO DE HONORARIOS EM CADA UMA DELAS.
POSSIBILIDADE. COMPENSACAO DAS VERBAS HONORARIAS.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. O presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo n.
2/STJ, segundo o qual "aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele
prevista, com as interpretagoes dadas, até entao, pela jurisprudéncia do
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Superior Tribunal de Justica".

TESES JURIDICAS FIXADAS SOB VIGENCIA DO CPC/1973.

2. Os embargos do devedor sdao acao de conhecimento incidental a
execucao, razao porque os honorarios advocaticios podem ser fixados
em cada uma das duas acOes, de forma relativamente auténoma,
respeitando-se os limites de repercussao reciproca entre elas, desde
que a cumulacdo da verba honoraria nao exceda o limite maximo
previsto no § 3° do art. 20 do CPC/1973.

3. Inexisténcia de reciprocidade das obrigacoes ou de bilateralidade de
créditos: auséncia dos pressupostos do instituto da compensacao (art.
368 do Codigo Civil). Impossibilidade de se compensarem os
honoréarios fixados em embargos a execucao com aqueles fixados na
propria acao de execugao.

SOLUCAO DO CASO CONCRETO

4. Possibilidade de cumulacao da verba honoraria fixada nos embargos
a execucao com a arbitrada na propria execucdo contra a Fazenda
Publica, vedada a compensacao entre ambas.

5. Recurso especial provido. Acordao sujeito ao regime previsto no art.
543-C do CPC/1973 c¢/c o art. 256-N do RISTJ.

(REsp 1520710/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
CORTE ESPECIAL, julgado em 18/12/2018, REPDJe 02/04/2019, DJe

27/02/2019)

Com essas consideracoes, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TELMO RICARDO ABRAHAO SCHORR (EM CAUSA PROPRIA) - RS032158
ARIANE SCHORR PASCHOAL - RS067800
PABLO RODRIGO SCHACKER MILITAO - RS086620

TERMO

A Segunda Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Herman Benjamin, Og Fernandes e Assusete Magalhaes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.

Brasilia, 01 de margo de 2021
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