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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 344.821 - Pl (2015/0313631-1)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: WERBERTY ARAUJO DE OLIVEIRA E OUTROS

: WERBERTY ARAUJO DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI

: JAILSON ANDRE DE SOUSA GUIMARAES (PRESO)

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUAC}AO DA VIA ELEITA.
ROUBO QUALIFICADO PELO USO DE ARMA DE FOGO,
CONCURSO DE AGENTES E PRIVAQAO DE LIBERDADE.
PRISAO PREVENTIVA. REQUISITOS. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. REITERACAO DELITIVA E GRAVIDADE
CONCRETA DO CRIME. MODUS OPERANDI.
FUNDAMENTACAO IDONEA. ALEGADO EXCESSO DE
PRAZO. INOCORRENCIA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunad de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federd, firmou-se
no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como
substituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar a findidade dessa
garantia congtituciona, exceto quando a ilegdidade apontada é flagrante,
hipdtese em que se concede a ordem de oficio.

2. A teor do art. 312 do Cdédigo de Processo Penad, a priso preventiva
poderd ser decretada quando presentes o fumus comissi delicti,
consubstanciado na prova da materialidade e na existéncia de indicios de
autoria, bem como o periculum libertatis, fundado no risco de que o
agente, em liberdade, possa criar a ordem publicalecondmica, a instrucéo
crimina ou a aplicacéo dale penal.

3. A prisdo cautelar € medida excepciond e deve ser decretada apenas
quando devidamente amparada pelos requisitos legais, em observancia
a0 principio conditucional da presuncéo de inocéncia ou da ndo
culpabilidade, sob pena de antecipar a reprimenda a ser cumprida
quando da condenacéo.

4. In casu, a segregacdo cautelar encontra-se fundamentada na
reiteracdo delitiva, uma vez que o paciente detém outros registros de
prética de crimes, como também em razdo do modus operandi do ddito,
que denota a necessidade da segregacdo provisria para o fim de
resguardar a ordem publica, pois 0 acusado praticou 0 crime em
concurso com dois comparsas e um adolescente, todos munidos de arma
de fogo, invadiu uma propriedade rural e la subjugou cinco vitimas, por
meio de agressdo fisca, de ameagas e de privacéo da liberdade, para
gue entregassem dinheiro e objetos de vaor.

5. Para ficar configurado 0 excesso de prazo da prisdo cautelar, a
delonga deve ter sdo originada de procedimento omissvo do magistrado,
da acusacdo ou de atuacdo irregular do Poder PUblico, 0 que ndo se
verifica na presente hipbtese, em que a agdo pend apresenta
processamento dentro dos limites da razoabilidade.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

6. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sd0 partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, nd conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Reynado Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas, Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 16 de fevereiro de 2016 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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HABEAS CORPUS N° 344.821 - Pl (2015/0313631-1)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso ordin&rio impetrado
em favor de JAILSON ANDRE DE SOUSA GUIMARAES, em que se agponta como
autoridade coatora a 12 Camara Especiaizada Crimind do Tribund de Justica do Estado do Piaui,
por haver denegado o HC n. 20015.0001.009204-9.

Consta dos autos que o paciente foi preso em flagrante, em 6/5/2015,
tendo o juizo de direto plantonista convertido a custddia em preventiva (e-STJ fls. 95/98) e, na
sequéncia, denunciado pela pratica dos dditos tipificados nos arts. 157, 8 22, 1, 1l e V, do Cédigo
Penal e no art. 244-B daLei n. 8.069/1990 (e-STJfls. 52/57).

No presente writ, o impetrante adega que 0 paciente sofre
constrangimento ilegd porque: a) o decreto prisond € desprovido de fundamentacéo idones; b) a
prisfo cautelar é medida excepcionad e somente pode ser aplicada com observancia dos
requisitos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal — que ndo estéo presentes no caso — e desde
gue ndo sgja cabivel a sua substituicdo por outra medida cautelar, prevista no art. 319 do mesmo
diploma normativo; e c) esta preso hd mais de sete meses, 0 que configura excesso de prazo para
encerramento da instrucéo crimind.

A liminar foi indeferida (e-STJ fls. 156/157).
As informagdes encontram-se as e-STJ fls. 164/168 e 193/198.

Em parecer, o Minigtério Publico Federal opinou pela denegacdo da
ordem (e-STJfls. 186/188).

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, firmou-se no sentido de que o
habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar
a findidade dessa garantia condtitucional, exceto quando a ilegdidade apontada é flagrante,
hip6tese em que se concede a ordem de oficio.

Como € cedico, a prisfo cautelar € medida excepcional e deve ser
decretada apenas quando devidamente amparada pelos requisitos legais, em observancia ao
principio congtituciona da presuncdo de inocéncia ou da ndo culpabilidade, sob pena de antecipar
areprimenda a ser cumprida quando da condenacéo.

Sendo asim, cabe a0 julgador interpretar redtritivamente 0s
pressupostos do art. 312 da Lel Processua Penal, fazendo-se mister a configuracdo empirica dos
referidos requisitos.

In casu, 0 juizo processante converteu a custédia em prisdo preventiva,
entendendo presentes os requisitos do art. 312 do Codigo de Processo Pendl, pela prética dos
delitos tipificados no art. 157, 8 2% 1, Il e V, do Codigo Pend e no art. 244-B da Le n.
8.069/1990, consignando (e-STJfl. 97):

Os elementos constantes dos autos demonstram, suficientemente, a
necessidade da segregacdo cautelar dos acusados, uma vez que as
circunstancias do crime roubo praticado mediante grave ameaga com uso de
arma de fogo, praticado em concurso pessoas revelam a pericul osidade efetiva
dos acusados e a gravidade concreta do evento delituoso, indicando que a
prisdo preventiva encontra-se devidamente justificada na necessidade de
preservar-se a ordem publica e acautelar o meio social.

[..]

O outro acusado JAILSON ANDRE DE SOUSA GUIMARAES também ja
responde a outro processo-crime (0023988-55.2014.8.18.0140), bem como também
jarespondeu a ato andlogo a crime quando menor.

Esses fatos caracterizam a reiteracdo criminosa dos autuados e ressaltam a
necessidade da decretagdo da prisao preventiva.

O Tribund a quo, por sua vez, denegou o0 habeas cor pus, relevando a
necessidade da manutencéo da custddia cautelar para a garantia da ordem publica (e-STJ fls.
145/147).

Tomando como base tais consideragdes, no presente caso existem argumentos e
provas que levam & materialidade e indicios da autoria por parte do paciente,
pois a decisdo de fls. 55/58 faz referéncia aos fatos justificadores da medida que
resultou no enclausuramento do acusado.
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[..]

Ressalto que o paciente, dém do crime que ensejou a impetracdo deste
mandamus, ja ¢é processado por outro crime (Processo n°
0023988-55.2014.8.18.0140), demonstrando, assim, ser contumaz na prética de
atos delituosos, circunstancia esta que, embora ndo afaste o estado de ndo
culpabilidade, exige do Judicid&rio uma posicdo de maior cautela a fim de se
resguardar a ordem publica.

No presente caso, depreende-se que a necessdade da garantia da
ordem publica esta demonstrada pela reiteracéo dditiva do paciente, uma vez que ele detém
outros registros de préatica de crimes. Além disso, 0 modus operandi pelo qua foi cometida a
infrac8o pena denota a necessidade da segregacao provisdria para o fim de resguardar a ordem
publica, pois 0 acusado praticou 0 crime em concurso com dois comparsas € um adolescente,
todos munidos com arma de fogo, invadiu uma propriedade rura e la subjugou cinco vitimas, por
meio de agressdo fisca, de ameagas e privacdo da liberdade, subtraindo delas dinhero, joias,
telefones celulares, além de outros objetos de uso pessoal.

Assm, ndo ha que se falar em caréncia de fundamentacdo idénea para a
decretacdo da custddia cautelar, tampouco em inocorréncia dos requisitos autorizadores previstos
no art. 312 do CPP. Pelo contr&io, as circunstancias descritas nos autos corroboram a
necessidade de mantenca da segregacdo acautelatdria do paciente, considerando a sua
periculosidade socidl.

A propdsito, colho os seguintes precedentes desta Corte:

HABEAS CORPUS IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO AO
RECURSO ORDINARIO. IMPOSSIBILIDADE. ROUBO MAJORADO.
CONCURSO DE AGENTES. PRISAO PREVENTIVA. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. MODUS OPERANDI.
PERICULOSIDADE DO ACUSADO. FUNDAMENTACAO IDONEA.
NECESSIDADE DA PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
SEGREGACAO JUSTIFICADA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA.

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento firmado pela Primeira
Turma do Supremo Tribunal Federal, ndo tem admitido a impetracdo de habeas
corpus em substituicdo ao recurso préprio, prestigiando o sistema recursal ao
tempo que preserva a importancia e a utilidade do habeas corpus, visto permitir
aconcessdo da ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

2. A privagdo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime reveste-se
de caréter excepcional em nosso ordenamento juridico, e a medida deve estar
embasada em decisao judicial fundamentada (art.

93, I1X, da CF), que demonstre a existéncia da prova da materialidade do crimee a
presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou
mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Penal. Exige-se, ainda,
na linha perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de
Justica e do Supremo Tribunal Federal, que a decisdo esteja pautada em
motivacdo concreta, vedadas consideracOes abstratas sobre a gravidade do
crime.

3. Consta dos autos que o paciente, em periodo noturno, juntamente com outros
comparsas, com simulacdo de porte de arma e envolvimento de menor,
praticaram assalto a vitima em parada de 6nibus, subtraindo-lhe o celular,
permanecendo o acusado no interior de veiculo para garantir a rdpida fuga.
Indicou-se, ainda, que 0 agente encontra-se indiciado em outro inquérito policial
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pela prética dos crimes de ameaca e violagdo de domicilio, dém da contravencéo
penal das vias de fato.

4. As instancias ordinarias demonstraram a necessidade da medida extrema
como garantia da ordem publica, ressaltando dados concretos colhidos do
flagrante, os quais indicaram com veeméncia a gravidade da conduta perpetrada
e a periculosidade do agente, possuidor de histérico que acena para a
possibilidade de reiteracéo delitiva caso |he seja concedida a liberdade.

5. As condigbes subjetivas favoraveis do paciente, tais como primariedade,
bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por si sés, ndo obstam a
segregacao cautelar, quando presentes o0s requisitos legais para a decretacdo da
prisdo preventiva.

Precedentes.

6. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 331.770/DF, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 01/10/2015, DJe 07/10/2015)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
ROUBO CIRCUNSTANCIADO. EXCESSO DE PRAZO. MATERIA NAO
EXAMINADA PELA CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE DO CRIME.
MODUS OPERANDI DELITIVO. REITERACAO DELITIVA. ELEMENTOS
CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA. MOTIVAQAO IDONEA.
OCORRENCIA. RECURSO CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO,
DESPROVIDO.

1. A alegacéo de letargia processual ndo foi examinada pelo Tribunal de origem,
vez que sequer ventilada pela defesa, ndo podendo, assim, ser apreciada a
matéria por este Superior Tribunal, sob pena de indevida supressao de instancia.
2. N&o éilegal o encarceramento provisorio que se funda em dados concretos a
indicar a necessidade da medida cautelar, especialmente em elementos extraidos
da conduta perpetrada pelo acusado, quais sgjam, 0 modus operandi do crime e
a reiteracdo delitiva, demonstrando a necessidade da prisdo para a garantia da
ordem publica.

3. Recurso parcialmente conhecido e, nessa extenséo, negado provimento.

(RHC 59.119/BA, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 16/06/2015, DJe 25/06/2015)

No tocante ao alegado excesso de prazo da custdia cautelar, consoante
se verifica dos autos, por meo das informagdes prestadas pelo dizo de Direito da 9 Vara
Crimina da Comarca de Teresina (e-STJ fl. 165), o paciente foi preso em flagrante em
06/05/2015, tendo sdo convertida a custodia em preventiva em 12/05/2015.

A denuincia foi recebida em 13/06/2015, ap0s 0 que houve a citacdo e a
andlise da defesa apresentada em 21/10/2015 (e-STJfl. 198).

O Tribund a quo, a0 denegar 0 mandamus, em 18/11/2015, né&o
reconheceu a superacdo do prazo razoavel, entendendo que o feito ostentava tramitacdo regular
dentro dos prazos legais. Confira-se (e-STJfl. 144):

In casu, a alegacdo de excesso de prazo na formacdo da culpa, entende o
impetrante estar caracterizado o constrangimento ilegal da paciente por excesso
de prazo imoderado, por culpa exclusiva do Estado, tendo em vista que ja se
encontra enclausurado ha mais de 150 (cento e cinguienta) dias, sem sequer ter
sido citado e sem previsdo da formag&o da cul pa.

Conforme se verifica nas informacbes prestadas pela autoridade tida como
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autora onde afirma que o paciente fora citado em 08.10.2015, e em consulta ao
Sistema Themis Web do TJPI, verificase a apresentacdo da resposta a
acusacgao, e tratar-se de acéo penal com outros corréus, estando os autos no
aguardo da designac&o da audiéncia de instrucéo e julgamento, portanto, o que
se constata que a agdo penal segue seu curso dentro dos parémetros da
razoabilidade, o que vem a corroborar com o falecimento do excesso prazal.

A motivacdo da origem esta na esteira da compreensdo do Superior
Tribuna de Justica, pois, para ficar configurado o excesso de prazo da priséo cautelar, a delonga
excessiva deve ter Sdo originada de procedimento omissivo do magistrado, da acusagéo ou de
atuacdo irregular do Poder Publico, o que ndo se verifica na presente hipétese, em que a agéo
pend apresenta regular processamento dentro dos limites da razoabilidede:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAM ENTA(;AO SUFICIENTE.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE E QUALIDADE DE
ENTORPECENTES. ARGUMENTOS CONCRETOS. EXCESSO DE PRAZO
PARA A FORMACAO DA CULPA. INOCORRENCIA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Recorrente preso em flagrante delito em 18/07/2013 e denunciado como
incurso no art. 33, caput, da Lei n.° 11.343/06, porquanto encontrado, segundo a
denlincia, com aproximadamente 34 gramas de crack, acondicionados em %4
invoélucros plasticos.

2. Sabidamente, "[e]xige-se concreta motivacdo para a decretacdo da custédia
preventiva, com base em fatos que efetivamente justifiquem a excepcionalidade
da medida, atendendo-se aos termos do artigo 312 do Cédigo de Processo Penal
e da jurisprudéncia dominante" (HC 198.675/MT, 5.2 Turma, Rel. Min. GILSON
DIPP, DJe de 05/03/2012.) 3. No caso, a prisdo cautelar esta justificada pela
guantidade e pela qualidade da droga apreendida, bem como pelo modo de
acondicionamento do entorpecente, tudo a indiciar que o Recorrente faz do
trafico de drogas o seu meio de vida, o que, segundo a jurisprudéncia desta
Corte Superior, constitui fundamento suficiente para a segregacdo como forma
de garantir a ordem publica.

4. Ndo ha se falar em excesso de prazo, pois a audiéncia de instrucédo e
julgamento foi designada para o més de abril em razéo do consider avel volume
de processos que tramitam perante o Juizo singular, prazo que ndo extrapola os
limites darazoabilidade e que demonstra o regular processamento dofeito.

5. Recurso desprovido.

(RHC 44.093/PE, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em
04/02/2014, DJe 17/02/2014) grifos nossos

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. ILEGALIDADE. AUSENCIA. EXCESSO DE
PRAZO. NAO CONFIGURADO. REGULAR PROCESSAMENTO.

1. Apresentada fundamentagdo concreta, evidenciada na quantidade e variedade
das drogas apreendidas ("[...] armazenava grande quantidade de drogas em sua
residéncia e, apos identificarem o veiculo deste, procederam a abordagem e
apreenderam aproximadamente 70 comprimidos de ecstasy. [...] Apés diligéncias
no local, foram apreendidos quase 2500 comprimidos de ecstasy, 175 pontos de
LSD, 1075 quilos de maconha, além de R$3.325,00 em espécia, 2 balancgas de
precisao, celulares, entre outros."), nao ha que se falar em ilegalidade do decreto
de priséo preventiva.

2. Recurso ordinario improvido.

(RHC 59.168/SC, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
01/10/2015, DJe 26/10/2015) grifos nossos
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Releva notar, por fim, que o impetrante ndo demonstrou, de plano,
ocorréncia de demora injustificada promovida por desidia do Poder PUblico.
Diante do exposto, NAO CONHECO do habeas cor pus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0313631-1 PROCESSO ELETRONICO HC 344.821 / PI
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00097084520158180140 201500010092049 34632015 97084520158180140
EM MESA JULGADO: 16/02/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE . WERBERTY ARAUJO DE OLIVEIRA EOUTROS
ADVOGADO : WERBERTY ARAUJO DE OLIVEIRA EOQUTRO(S)
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI
PACIENTE : JAILSON ANDRE DE SOUSA GUIMARAES (PRESO)
CORREU : MARCELO NUNESDE OLIVEIRA
CORREU : ANTONIO DA CUNHA MENESES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Felix Fischer e Jorge
Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.



