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RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : ALEXANDRE ORSI NETTO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : SAMIR PUTINI MIGUEL

EMENTA

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. APLICACAO DE BENEFICIOS
(REMICAO) TENDO POR BASE O ARTIGO 75 DO CODIGO PENAL.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA  715/STF. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

| - A Primeira Turmado col. Pretério Excdso firmou orientacdo no sentido de
néo admitir a impetracd de habeas corpus subditutivo ante a previsio legd de
cabimento de recurso proprio (v.g.: HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio, DJe
de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffdli, DJe de 198/2014 e RHC
n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que integram a
Tercaira Secdo desta Corte dinharame a edta dicgdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ subgtitutivo em detrimento do
recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Re. Min. Laurita Vaz,
DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio
Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Therezade Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, néo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacZo de
habeas corpus subditutivo quando cabive o recurso especid, Stuacéo que implica o
néo conhecimento da impetragéo. Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
Ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurigprudéncia a concessao
da ordem de dfidio.

[l - A unificacdo das penas, previsano art. 75 do Codigo Pend, diz respeito
a0 tempo de duracéo da pena privativa de liberdade, que néo pode exceder ao limitede
30 (trinta) anos. Quanto aos beneficios (liviamento condiciond, progressdo, remicao,
etc.), todavia, 0 cdculo deverd ser executado sobre o totd da condenacdo. Nesse
sentido a jurigprudéncia consolidada desta Corte e do eg. Supremo Tribund Federd,
onde a matéria, indusive, encontra-se sumulada com o seguinte teor: A pena unificada
para atender ao limite de 30 (trinta) anos de cumprimento, determinado pelo art.
75 do Cddigo Penal, ndo é considerada para a concessdo de outros beneficios,
como o livramento condicional ou regime mais favoravel da execucdo” (Simula
715/STF).

Habeas cor pus néo conhecido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca e
Ribeiro Dantas votaram com 0 Sr. Minigro Relator.

Bradlia (DF), 23 de fevereiro de 2016 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traase de habeas
corpus subditutivo de recurso especid, com pedido de liminar, impetrado em favor de
SAMIR PUTINI MIGUEL, contra v. acordéo proferido pela col. 162 Camara de Direito
Crimind do eg. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo.

Depreende-se dos autos que o paciente, condenado a penas que, unificadas,
ultrgpassam o limite de 30 (trinta) anos de recluséo, teve indeferido pdo MM. Juizo de
primeiro grau pedido de retificacdo do cdculo da reprimenda, para que a remicéo a que faz jus
sgja descontada de seu TCP e ndo do montante totdl das penas.

Irresgnada, a defesa interpGs Agravo em Execucéo perante 0 eg. Tribund a
quo que, a unanimidade, negou provimento ao recurso emv. acordao cuja ementa transcrevo,
verbis:

"Agravo em execucdo - Pedido de retificagdo do calculo de
penas - Condenado a pena de 58 anos, 02 meses e 18 dias de reclusio que,

em razao do disposto no artigo 75, do Codigo Penal, se viu limitada a 30

anos - Efeito exclusivo de limitar a duracdo do cumprimento da pena

privativa de liberdade em 30 anos - Imposshilidade de servir de
parametro para outros beneficios da execucdo penal, inclusve o da
remicdo - A base de célculo para a concessdo de beneficios é o total das

penas impostas ao condenado. Inteligéncia da Simula 715 do E. STF -
Agravo improvido” (fl. 140).

Da o presente habeas corpus, por mao do qud sugstenta a impetrante, em
sintese, "que a nefasta smula 715 do STF ndo tem aplicacdo em relacdo a remicao,
haja vista que a natureza juridica desta difere dos demais institutos despenalizadores da
LEP (livramento condicional, progressdo de regime, indulto, saida temporéria, etc), uma
vez que estes sdo formas de gradual liberdade da pessoa presa, reinserindo-a
gradualmente a sociedade, enquanto a remicdo, como dito acima, é forma de pena
cumprida’ (fls 7-8).

Sudtenta, para tanto, que "pena CUMPRIDA no Bradl é agquela descrita no
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artigo 75 do CP, ou sgja, limite de 30 anos. Pena superior a tal montante, NAO pode ser
CUMPRIDA, de modo que o resgate (=remicao=pena EFETIVAMENTE cumprida) incide
no limite fixado pelo artigo 75 do CP" (fl. 8).

Por fim, argumenta que, "do contrario, estar-se-a diante de inaceitavel bis
in idem, o sentenciado cumprira duas vezes a mesma pena (a remicéo deferida e o tempo
ndo descontado em funcéo dela), bem como transformara o ingtituto da remicéo (pena
efetivamente cumprida) numa fictio juris (descontar o que ndo existe, ou sga, a que
ultrapassar 30 anos), sem previsao legal e em interpretacéo totalmente contraria ao
sentenciado” (fl. 10).

Requer, assim, a retificacéo do cdculo de penas do paciente "para que estas e
futuras remicdes deferidas ao paciente sgjam descontadas do término real de penas, 0
que tem por fulcro o artigo 75 do Cadigo penal e ndo penas do término de cumprimento
de penasficticio” (fl. 10).

Liminer indeferida as fls 60-61.

Informagdes prestadas asfls 70-71.

O Minigério Piblico Federd manifestou-se, as fls 109-111, peo néo
conhecimento do writ.

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 333.735 - SP (2015/0205636-3)

EMENTA

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. APLICACAO DE BENEFICIOS
(REMICAO) TENDO POR BASE O ARTIGO 75
DO CODIGO PENAL. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 715/STF. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

| - A Primdra Turma do col. Pretorio Excdso
firmou orientagdo no sentido de ndo admitir a
impetragdo de habeas corpus subditutivo ante a
previsio legd de cabimento de recurso proprio (v.g.:
HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de
11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias
Toffali, DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd.
Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
que integran a Tecdra Secdo desta Corte
dinharamse a esta diccdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subditutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.:
HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita
Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta
Turma, Rd. Min. Marco Auréio Belizze, DJe de
28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd.
Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n.
253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Therezade Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse
entendimento, a utlizacio de habeas corpus
subdtitutivo quando cabive o recurso especid, Stuacéo
que implica 0 nd conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
llegdidede apta a gear condrangimento ilegd,
recomenda a jurisorudéncia a concesséo da ordem de
dfido.

1l - A unificacdo das penas, previda no art. 75
do Codigo Pend, diz respeito ao tempo de duracéo da
pena privaiva de liberdade, que néo pode exceder ao
limte de 30 (trinta) anos. Quanto aos beneficios
(livramento condiciond, progresséo, remicéo, etc.),
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todavia, 0 clculo devera ser executado sobre o totd da
condenagdo. Nesse sntido a  jurisprudéncia
consolidada desta Corte e do eg. Supremo Tribund
Federd, onde a maéria indudve encontrase
sumulada com o seguinte teor: "A pena unificada para
atender ao limite de 30 (trinta) anos de
cumprimento, determinado pelo art. 75 do Cddigo
Penal, ndo é consderada para a concessdo de
outros beneficios, como o livramento condicional ou
regime mais favoravel da execucdo” (Simula
715/STF).
Habeas cor pus néo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Primera Turmado col.
Pretorio Excelso firmou orientacdo no sentido de ndo admiitir a impetracdo de habeas corpus
subdtitutivo ante a previsio legd de cabimento de recurso proprio (v.g.: HC n. 109.956/PR,
Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias T offali,
DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As Turmas que integram a Tercaira Secdo desta Corte dinharam-se a edta
diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subdtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma,
Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
Marco Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min.
Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min.. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizaco de
habeas corpus subditutivo quando cabive 0 recurso especid, Stuacdo que implica 0 néo
conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concessao da
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ordem de dficio.

Dessarte, passo ao exame das razfes ve culadas no mandamus.

Busca o impetrante, no presente writ, a retificacdo do cdculo de penas "para
que esta e futuras remicdes deferidas ao paciente sejam descontadas do término real das
penas, qual sgja, a que tem por fulcro o artigo 75 do Codigo penal e ndo penas do
término de cumprimento de penas ficticios' (fl. 10).

A plica, ameu ver, ndo merece acolhimento.

De fato, a unificacdo das penas, previda no art. 75 do Codigo Pend, diz
respeito ao tempo de duracéo da pena privaiva de liberdade, que néo pode exceder ao limite
de 30 (trinta) anos. Quanto aos beneficios (livramento condiciond, progressdo, remicéo, etc.),
todavia, 0 clculo devera ser executado sobre o totd da condenacéo.

Nesse sentido a jurisprudéncia consolidada desta Corte e do eg. Supremo
Tribund Federal, onde a matéria, indusive, encontra-se sumulada com o seguinte teor: "A
pena unificada para atender ao limite de 30 (trinta) anos de cumprimento, determinado
pelo art. 75 do Cddigo Penal, ndo é considerada para a concessao de outros beneficios,
como o livramento condicional ou regime mais favoravel da execucdo" (SUmula
715/STF).

Observe-se, nesse sentido, 0 seguinte julgado desta Corte:

"EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA
ELEITA. UNIFICACAO DE PENAS REMICAO. DESCONTO DO
TEMPO DE PENA A CUMPRIR. SUMULA 715 DO STF.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
acompanhando a orientacao da Primeira Turma do Supremo Tribunal
Federal, firmou-se no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser
utilizado como substituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar a
finalidade dessa garantia constitucional, exceto quando a ilegalidade
apontada é flagrante, hip6tese em que se concede a ordem de dficio.

2. Eventual periodo a ser remido n&o € descontado da pena
unificada a que serefere o art. 75 do Codigo Penal, mas do total da pena
imposta ao condenado, conforme orientagdo da Simula 715 do STF,
segundo a qual ‘a pena unificada para atender ao limite de trinta anos de
cumprimento, determinado pelo art. 75 do Cddigo Penal, ndo é
condderada para a concessao de outros beneficios, como o livramento
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condicional ou regime mais favoravel de execucdo'.
3. Habeas corpus né&o conhecido" (HC n. 335.093/SP,
Quinta Turma, Rd. Min. Gurgd de Faria, DJe de 14/12/2015).

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0205636-3 HC 333.735/ SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00466554520148260000 451537 466554520148260000
EM MESA JULGADO: 23/02/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : ALEXANDRE ORS| NETTO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : SAMIR PUTINI MIGUEL

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgd de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



