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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°610.828 - RJ (2014/0290655-0)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : LUIZ RENATO ENGEL
ADVOGADOS : GERSON LUCCHESI E OUTRO(S)

RICARDO ALEXANDRE SILVA CARDOSO

AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RAZOES RECURSAIS. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
SUMULA 182/STJ.

1. A auséncia de impugnacéo aos fundamentos da decisdo agravada proferida pelo
Tribunal a quo impede o conhecimento do agravo em recurso especial nos termos dos
artigos 544, § 4°, 1, do CPC e 253, |, do RISTJ, com a redacéo conferida pela Emenda
Regimenta n. 16, de 19/11/2014.

2. Agravo regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da PRIMEIRA Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento
a0 agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Ministros Sérgio Kukina,
Regina Helena Costa, Marga Tessler (Juiza Federa convocada do TRF 42 Regido) e Napoledo
Nunes Maia Flho (Presidente) votaram com 0 Sr. Minigiro Relator.

Brasilia (DF), 24 de fevereiro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°610.828 - RJ (2014/0290655-0)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE - LUIZ RENATO ENGEL
ADVOGADOS : GERSON LUCCHESI E OUTRO(S)
RICARDO ALEXANDRE SILVA CARDOSO
AGRAVADO : UNIAO
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Cuida-se de agravo

regimental interposto contra deciséo assm ementada (fl. 549):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RAZOES
RECURSAIS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. AGRAVO NAO CONHECIDO.

O agravante aega ter combatido a incidéncia da Simula 83/STJ as fls. 421/423. Requer,
outrossm, "a suspensdo dos efeitos da Portaria n° 1.6018/DPMM, restabelecendo o direito do

recorrente em receber 0 pagamento do Termo de Adesdo n° 302" (fl. 558).

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°610.828 - RJ (2014/0290655-0)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RAZOES RECURSAIS. AUSENCIA DE
M PUGNA(;AO AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
SUMULA 182/STJ.

1. A auséncia de impugnacéo aos fundamentos da decisdo agravada proferida pelo
Tribund a quo impede o conhecimento do agravo em recurso especial nos termos dos
artigos 544, § 4°, 1, do CPC e 253, |, do RISTJ, com a redacéo conferida pela Emenda
Regimenta n. 16, de 19/11/2014.

2. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): O agravante alega
ter combatido a incidéncia da Simula 83/STJ as fls. 421/423. Requer, outrossim, "a suspensdo dos
efeitos da Portaria n° 1.6018/DPMM, restabelecendo o direito do recorrente em receber o
pagamento do Termo de Adeséo n° 302" (fl. 558).

N&o logra éxito a irresignacdo. Ao reexaminar os autos, verifica-se que, de fato, a parte
agravante ndo impugnou, especificamente, o Unico fundamento utilizado pelo Tribund de origem
para inadmitir o recurso especial, qua sga, a incidéncia da Simula 83/STJ, conforme determina o
inciso | do § 4° do artigo 544 do CPC (incluido pela L&l n. 12.322/10), in verbis:

Art. 544. Nao admitido o recurso extraordinério ou o recurso especial, cabera agravo
nos préprios autos, no prazo de 10 (dez) dias.

[...]

§ 4° No Supremo Tribunal Federal e no Superior Tribunal de Justica, 0 julgamento
do agravo obedecera ao disposto no respectivo regimento interno, podendo o relator:
| - ndo conhecer do agravo manifestamente inadmissivel ou que néo tenha atacado
especificamente os fundamentos da decisdo agravada;

Assm, "tendo a decisdo de inadmissibilidade decidido que o acdérdéao recorrido
estaria em sintonia com a jurisprudéncia do STJ (Simula 83/STJ), compete ao agravante
demonstrar que o entendimento adotado pelo acérdédo encontra-se em descompasso com o
atual entendimento do STJ, trazendo para tanto precedentes do STJ favoraveis a sua tese

recursal, ou que os precedentes invocados na decisdo de inadmissibilidade ndo se aplicariam
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ao casu, por versarem sobre situagoes diversas. Nesse sentido: AgRg no ARESp 293.726/CE,
Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 13/08/2013, DJe 26/08/2013"
(AgRg no AREsp 478333/DF, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
07/04/2014) .

No entanto, o agravante limitou-se a asseverar o seguinte (fl. 506):

Sustenta 0 nobre Desembargador gue a questdo suscitada no bojo do acérddo estaria
de acordo com a jurisprudéncia dominante, o que de fato nd merece tanta
expressdo, ora pelo que boa parte da jurisprudéncia tem acentuado o fato de que os
militares atingido aguela época, de fato foram reamente prejudicados, e por ventura,
foram declarados anistiados politicos e que deu direito a receberem os valores dos
retroativos fixados na portaria anistiadora.

Ocorre que com base na simula 83 do Superior Tribunal de Justica o Tribunal
Regional Federal, da 22 Regido que Inadmitiu o Recurso Especial, que poderia de ter
resguardado o direito do agravante e ter concedido a seguranca, suspendido os
efeitos da Portaria n° 1.608 de 28 de agosto de 2008, e assim, ter restabelecido o
pagamento referente ap Termo de Adesdo n° 302. Ainda assim recorre este autor a
insténcia superior no intuito de que possa ver sanado o seu impasse.

N&o resta a0 agravante imaginar que de fato apenas uma andlise perfunctéria do
Recurso Especia fora realizada por aquele Tribunal, ora pelo que é de facil aceitacdo
os direitos aqui constituidos, e em momento algum o ac6rddo recorrido devera ser
confundido com a hipétese da Sim. 83 do STJ.

No que toque o0 ndo seguimento do Recurso Especial, ser matéria de cunho
exclusivamente processual, por amor ao debate faz-se necess&rio que entremos no
mérito com o escopo de que V.Ex.2 possa vislumbrar a excepcionaidade do bom
direito.

Pelo qual insurgiu-se o agravante em sede de Recurso Especial.

Portanto, nos termos dos arts. 544, § 4°, |, do CPC e 253, |, do RISTJ, com a redacéo
conferida pela Emenda Regimental n. 16, de 19/11/2014, n&o deve ser conhecido agravo em recurso

especia que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo agravada.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0290655-0 AREsp 610.828 / RJ
Nudmeros Origem: 00208607220084025101 200851010208601 208607220084025101
EM MESA JULGADO: 24/02/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONGCALVES
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria

Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO

AGRAVANTE : LUIZ RENATO ENGEL

ADVOGADOS : GERSON LUCCHES| E OUTRO(S)

LEANDRO GOMES DE BRITO PORTELA
RICARDO ALEXANDRE SILVA CARDOSO
AGRAVADO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Sistema Remuneratério e Beneficios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUIZ RENATO ENGEL
ADVOGADOS : GERSON LUCCHESI E OUTRO(S)
RICARDO ALEXANDRE SILVA CARDOSO
AGRAVADO : UNIAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Marga Tessler (Juiza Federa
convocada do TRF 42 Regido) e Napoledo Nunes Maa Filho (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



