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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 259.665 - PE (2012/0245499-2)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
EMBARGANTE : JORGE FERREIRA DE LIMA
REPR. POR : MERCIA FERREIRA DE LIMA MOURA - CURADOR
ADVOGADOS : JOSE ARLAN ROMUALDO TAVARES
VANIA AFFONSO DE MELLO
EMBARGADO : UNIAO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO RECEBIDOS
COMO AGRAVO REGIMENTAL. INEXISTENCIA DOS ViCIOS
PREVISTOS NO ART. 535 DO CPC. AGRAVO QUE NAO ATACA OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ.

1. N&o se depreendendo das razbes aventadas qua seria efetivamente a
obscuridade, omissdo ou contradicdo vidumbrada pela parte embargante, mas o
nitido propdsto de rediscutir a tese juridica adotada sngularmente, a irresignacéo
deve ser recebida como se agravo regimenta fosse, por ser a sede adequada para
obter o mero rejulgamento da causa. Aplicacéo do principio da fungibilidede recursal .
Precedentes.

2. Afasta-se a violagdo do art. 535 do CPC quando o decisorio esta claro e
suficientemente fundamentado, decidindo integralmente a controvérsia.

3. A parte agravante, de fato, ndo impugnou a fundamentagdo da decisdo que
inadmitiu o recurso especial no sentido de demonstrar que sua pretensdo encontra
amparo ha jurisprudéncia desta Corte Superior.

4. Hipdtese em que incide a Simula 182/STJ, por andogia, verbis: "E invidve o
agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da
deciséo agravada’.

5. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimenta, a0 qua se nega
provimento.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas tagquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo
regimental e negou-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem
destaque e em bloco."

A Sra. Minigra Diva Mderbi (Desembargadora convocada TRF 3* Regido), os Srs.
Minigtiros Castro Meira, Humberto Martins e Herman Benjamin (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 21 de fevereiro de 2013.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 259.665 - PE (2012/0245499-2)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
EMBARGANTE : JORGE FERREIRA DE LIMA
REPR. POR : MERCIA FERREIRA DE LIMA MOURA - CURADOR
ADVOGADOS : JOSE ARLAN ROMUALDO TAVARES
VANIA AFFONSO DE MELLO
EMBARGADO : UNIAO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de embargos de declaracéo opostos por JORGE FERREIRA DE LIMA em

face de deciséo resumida da seguinte maneira (e-STJ fl. 385):

PROCESSUAL CIVIL. PENSAO ESPECIAL DE EX-COMBATENTE.
REVERSAO. VIOLACAO DO ART. 535, II, DO CPC. NAO OCORRENCIA.
AGRAVO QUE NAO ATACA OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

O embargante assevera, quanto a apontada violagdo ao art. 535 do CPC, que "Os
embargos declaratérios com efeitos infringentes estéo previstos em le, e ndo visam um novo
julgamento, e Im, demonstrar que digpositivos que garantem o direito postulado ndo foram, no
caso concreto, andisados, 0 que ensgjou na negativa do direito de um invdido mentd" (e-STJFL.
416).

No mais, defende que todos os pontos da decisdo agravada foram atacados, razéo pela
qual ndo € o caso de aplicar o entendimento da Simula 182/STJ.

E o rdatorio.
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO
AGRAVO REGIMENTAL. INEXISTENCIA DOS VICIOS PREVISTOS NO
ART. 535 DO CPC. AGRAVO QUE NAO ATACA OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ,
1. N& se depreendendo das razbes aventadas qua seria efetivamente a
obscuridade, omissdo ou contradicdo vidumbrada pela parte embargante, mas o
nitido propdsto de rediscutir a tese juridica adotada singularmente, a irresignacéo
deve ser recebida como se agravo regimenta fosse, por ser a sede adequada para
obter o0 mero rejulgamento da causa. Aplicacdo do principio da fungibilidade recursal.
Precedentes.
2. Afasta-se a violacdo do art. 535 do CPC quando o decisorio esta claro e
suficientemente fundamentado, decidindo integralmente a controvérsia.
3. A parte agravante, de fato, nd impugnou a fundamentagdo da decisdo que
inadmitiu o recurso especial no sentido de demonstrar que sua pretensdo encontra
amparo na jurisprudéncia desta Corte Superior.
4. Hipdtese em que incide a Simula 182/STJ, por andogia, verbis: "E invidve o
agravo do art. 545 do CPC gue deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada’'.
5. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental, a0 qua se nega
provimento.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):
Inicidmente, penso que é caso de receber os aclaratérios como se agravo regimental

fossem.

Isso porque ndo se depreende das razbes aventadas qua seria efetivamente a
obscuridade, omissdo ou contradicdo vidumbrada pela parte embargante, mas o nitido propdsito
de rediscutir a tese juridica adotada singularmente.

Dessarte, em casos que tais, esta Turma vem decidindo reiteradamente pelo
recebimento da irresgnagcdo pela forma do agravo regimentd, sede adequada para obter o
regjulgamento da causa, por forga do principio da fungibilidade recursal. Cito procedentes:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO
AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL.
TRIBUTARIO. NAO-LOCALIZACAO DA EMPRESA. DISSOLUCAO
IRREGULAR. RESPONSABILIDADE DO GESTOR. ART. 135, IIl, DO CTN.
REEXAME FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Por inexigtir omiss&o, obscuridade ou contradi¢do na decisdo embargada e pelo
principio da fungibilidade recursal, recebem-se os presentes Embargos de
Declaragdo como Agravo Regimental.

2. O socio-gerente que deixa de manter atualizados os registros empresariais e
comerciais, em especia quanto a localizacdo da empresa e a sua dissolugao, viola
alda (arts. 1.150 e 1.151 do CC e arts. 1° 2° e 32 da Le 8.934/1994, entre
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outros). A ndo-localizacdo da empresa, em tais hipodteses, gera legitima presuncéo
iuris tantum de dissolugdo irregular e, portanto, responsabilidade do gestor, nos
termos do art. 135, |11, do CTN, ressalvado o direito de contradita em Embargos
a Execucéo.

3. O STJ deve se ater aos fatos consignados pelo Tribunal de origem. Ndo ha
como, em Recurso Especial, reexaminé-los para aferir se a empresa providenciou
a baixa no registro publico, como sustenta, nos termos da Simula 7/STJ.

4. Agravo Regimental n&o provido.

(EDcl no REsp 1153873/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
4.3.2010)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO — EMBARGOS DE DECLARACAO —
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE - RECEBIMENTO COMO AGRAVO
REGIMENTAL — TAXA DE OCUPACAO — PARCELAMENTO — EMBARGOS
A EXECUCAO — EXTINCAO SEM JULGAMENTO DO MERITO — SUMULA
7/STJ.

1. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimenta. Aplicacdo do
principio da fungibilidade recursal.

2. E pacifico o entendimento de que, nd havendo rendncia do direito sobre o
qgua se funda a acdo, € possivel que o contribuinte, por meio da via prépria,
questione aspectos juridicos relacionados a obrigagdo tributaria objeto de
parcelamento e confissdo de divida, pois a extingdo do feito ndo faz coisa julgada
material.

3. Hipbtese em que a instancia ordindria dém de julgar extinto os embargos a
execucdo fiscal, sem resolugdo do mérito, com base no art. 267, VI, do CPC,
entendeu que, no mérito, ndo havia e ementos capazes para didir com o crédito
fiscal.

4. Em recurso especial, € invidve a modificagdo no mérito do julgado, pois
demanda necessariamente a reavaiacdo das provas e documentos apresentados
pelo contribuinte, 0 que é vedado pela Simula 7/STJ.

5. Agravo regimental ndo provido.

(EDcl no REsp 1012874/SC, Re. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe
28.10.2009)

Em relaco ao mérito do recurso, € de se manter a decisdo agravada por seus proprios
fundamentos (inocorréncia de violacdo ao art. 535 do CPC; bem assm fata de impugnagéo a
todos os pontos da decisdo agravada), uma vez que a parte agravante ndo trouxe nenhum
argumento que pudesse ensgjar a reforma do juizo monocratico. Transcrevo, por oportuno, o
inteiro teor do decisum em referéncia

Em exame agravo interposto por Jorge Ferreira de Lima no intuito de
reformar decisdo que inadmitiu recurso especia intentado contra
decisdo proferida pelo Tribunal Regional Federal da 5% Regido, assim
ementado:
ADMINISTRATIVO. PENSAO ESPECIAL DE EX-COMBATENTE.
REVERSAO. LEGISLACAO APLICAVEL. LElI 8.059/90. DATA
DO OBITO. RESTRICAO DE TRANSFERENCIA DE COTAS
(ART. 14, PARAGRAFO UNICO, DO DIPLOMA LEGAL DE
REGENCIA).
1. O direito a pensdo de ex-combatente é regido pelas normas legais
em vigor na data em que ocorreu o 6bito do ingtituidor do beneficio
por forga do principio tempus regit actum, conforme pacificado pelo
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colendo Supremo Tribunal Federal, no RE n. 21.707-3/DF.

2. Conforme inteligéncia do art. 14°, Parégrafo Unico, da L& n.°
8.059/90, de julho de 1990, a ocorréncia de qualquer dos casos
previstos neste artigo ndo acarreta a transferéncia da cota-parte aos
demais dependentes.

3.Remessa oficid e apdacdo interposta pea Uni&o providas.
Prejudicada apel acéo interposta pelo particular.

Embargos de declaracéo rejeitados.
No apelo nobre, aponta violagdo dos arts. 535, 11, do CPC, 5°, 111, 6°, §
anico, 10, 14, IV, e 20, da Le n. 8.059/90, 53, 11 elll, do ADCT.
Nas razbes de agravo, pugna pelo processamento do recurso especial,
porquanto foram preenchidos os requisitos de admissibilidade.
Contraminuta apresentada.
E o relatdrio. Passo a decidir.
Inicialmente, registro que néo houve a alegada violagdo do art. 535, 11,
do CPC. O aresto combatido estd claro e contém suficiente
fundamentagdo para solver integralmente a controvérsia.
O que houve, na verdade, foi mera tentativa de rejulgamento da causa,
sob o enfoque desgjado pela parte, 0 que sabidamente ndo tem lugar
entre as hipoteses de cabimento dos embargos declaratorios.
No mais, ndo merece ser conhecido o presente agravo, porquanto a
agravante ndo impugnou os fundamentos do decisorio atacado.
E condicBo necessdria & viabilidade de qualquer recurso, que o
recorrente, a0 manifestar o seu inconformismo, tenha rechacado os
fundamentos da decisdo recorrida. Em se tratando de agravo de
instrumento, é dever do agravante infirmar a deciséo agravada para esta
Corte. (RSTJ 12/57) (Apud Theoténio Negréo, Cddigo de Processo
Civil e Legidacao Processual em Vigor, 282 ed., pag. 1231).
Na espécie, a parte ndo impugnou, em nenhum momento, a decisdo
agravada de modo a demonstrar que sua pretensdo encontra amparo na
jurisprudéncia desta Corte Superior. Ao contrério, limitou-se a afirmar
que ao juizo de admissibilidade descabe adentrar 0 mérito do recurso
especial.
Diante desse contexto, tem incidéncia, por anaogia, o enunciado da
Stimula n. 182 do Superior Tribuna de Justica: "E inviavel o agravo do
art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos
da decisdo agravada”.
A proposito:
PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL E EMBARGOS
DE DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRA A MESMA
DECISAO - UNIRRECORRIBILIDADE RECURSAL -
FUNDAMENTOS SUFICIENTES PARA MANTER A DECISAO
AGRAVADA NAO IMPUGNADOS - SUMULAS 182/STJ E
284/STF.
1. O principio da unirrecorribilidade veda, em regra, a interposicéo
smulténea de v&ios recursos contra a mesma decisdo judicid.
Ausente a indicagdo de quaisquer dos vicios do art. 535 do CPC,
aprecia-se apenas 0 agravo regimental.
2. De acordo com o principio da dialeticidade, as razdes
recursais devem impugnar, com transparéncia e objetividade,
os fundamentos suficientes para manter integro o decisum
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recorrido. Deficiente a fundamentacdo, incidem as Slimulas
182/STJ e 284/STF.

3. Agravo regimental ndo conhecido. (AgRg no Ag 1056913 / SP,
Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Cdmon, DJe 26/11/2008).
(grifou-se)

Isso posto, com base no art. 544, § 4°, 1, do CPC (redacdo dada pela
Le n. 12.322/10), NAO CONHECO do agravo.
Publique-se. Intimem-se.

Pelas consideracbes expostas, recebo 0s presentes embargos declaratérios como
agravo regimental para NEGAR-LHE PROVIMENTO.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2012/0245499-2 PROCESSO ELETRONICO AREsp 259.665 / PE

Numeros Origem: 200104362008 200783000175232 20078300017523201
PAUTA: 21/02/2013 JULGADO: 21/02/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
AGRAVANTE . JORGE FERREIRA DELIMA
REPR. POR : MERCIA FERREIRA DE LIMA MOURA - CURADOR
ADVOGADOS : VANIA AFFONSO DE MELLO
JOSE ARLAN ROMUALDO TAVARES

AGRAVADO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Regime - Ex-combatentes

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : JORGE FERREIRA DELIMA
REPR. POR : MERCIA FERREIRA DE LIMA MOURA - CURADOR
ADVOGADOS : VANIA AFFONSO DE MELLO
JOSE ARLAN ROMUALDO TAVARES
EMBARGADO : UNIAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, recebeu 0os embargos de declaracdo como agravo regimental
e negou-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destagque e
em bloco."

A Sra. Minigtra Diva Mderbi (Desembargadora convocada TRF 32 Regido), os Srs.
Ministros Castro Meira, Humberto Martins e Herman Benjamin (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



