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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 240.507 - MG
(2012/0215569-9)

RELATOR . MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : ANTONIO CARLOS ALVES MOREIRA
ADVOGADOS : GERALDA APARECIDA ABREU E OUTRO(S)
OSMAR BATISTA DE OLIVEIRA JUNIOR
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSO PENAL. EMBARGOS NAO CONHECIDOS. INTEMPESTIVIDADE.
AUSENCIA DE INTERRUPCAO DO PRAZO PARA OS DEMAIS RECURSOS. NAO
IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. AGRAVO
NAO CONHECIDO.
1. Revela-se inadmissivel o agravo regimental que n&o infirma os fundamentos da deciséo
agravada, a teor do que disp8e a Sumula n® 182 desta Corte.
2. Reconhecida a intempestividade dos embargos de declaracdo opostos, ndo ha que se
falar em interrupcéo do prazo para os demais recursos cabiveis, razéo pela qual o presente
agravo encontra-se intempestivo.
3. Agravo né&o conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do agravo regimental.

Os Srs. Ministros Campos Marques (Desembargador convocado do TJ/PR),
Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE), Laurita Vaz e Jorge Mussi votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 26 de fevereiro de 2013 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Trata-se de agravo regimental interposto contra a decisdao de fls. 370/371

gque nao conheceu dos embargos de declaracdo opostos em razdo de sua

intempestividade, nos seguintes termos:

A hipétese é de embargos de declaragdo opostos contra a decisao
de fls. 355/356, proferida nos seguintes termos:

Trata-se de agravo interposto por Antbnio Carlos Alves
Moreira contra decisao do Tribunal de Justica de Minas Gerais
gue nao admitiu o processamento do recurso especial.

De plano, verifico que o presente recurso nao preenche as
condicdes de admissibilidade, por ser intempestivo.

Com efeito, constata-se que a decisdo agravada foi
disponibilizada no Diario de Justica Eletronico em 12/4/2012, fl.
330, sendo considerada publicada no primeiro dia util seguinte,
iniciando-se o prazo recursal em 16/4/2012 e encerrando em
20/4/2012, sendo que a peticdo do agravo foi protocolizada
somente em 25/4/2012, fl. 333, fora, portanto, do prazo legal de
cinco dias, estabelecido pelo art. 28 da Lei n°® 8.038/1990.
Ressalte-se que o Supremo Tribunal Federal, em sesséo
plenaria realizada em 13/10/2011, resolvendo questdo de
ordem no ARE n° 639.846/SP, pacificou o entendimento no
sentido de que, mesmo na vigéncia da Lei n° 12.322/2010,
permanece valido o prazo fixado pelo artigo 28 da Lei n°
8.038/90 aos agravos em matéria penal e processual penal.
Confira-se a ementa do referido julgado:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PRAZO. LElI Ne
12.322/2010. MATERIA CRIMINAL. INAPLICABILIDADE DO
ART. 544 DO CPC. INCIDENCIA DO ART. 28 DA LEI N°
8.038/90. PRECEDENTES. QUESTAO DE ORDEM
REJEITADA E AGRAVO NAO CONHECIDO. 1. A alteracéo
promovida pela Lei n° 12.322, de 9 de setembro de 2010, ndo
se aplica aos recursos extraordinarios e agravos que versem
sobre matéria penal e processual penal, de modo que o prazo
do Agravo em Recurso Extraordinario criminal é o de 5 (cinco)
dias previsto no art. 28 da Lei n°® 8.038/90, e ndo o de 10 (dez)
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dias, conforme o art. 544 do CPC. Precedentes (AG
197.032-RS, rel. Min. Sepulveda Pertence, 5.11.97; AG (AgRQ)
234.016-SP, rel. Min. limar Galvédo, 8.6.99). 2. Questdo de
ordem rejeitada para ndo conhecer do recurso de agravo.
(ARE n° 639.846/SP, Relator para o acorddo o Ministro LUIZ
FUX, Tribunal Pleno, DJe de 19/3/2012.)

Ante 0 exposto, ndo conheg¢o do agravo em recurso especial.

Alega 0 embargante, em sintese, que a decisdo embargada nao
respeitou o prazo de 10 (dez) dias estabelecido pela Lei n°
12.322/2010.

Brevemente relatado, decido.

O recurso nao merece ser conhecido.

Com efeito, 0os presentes embargos séo intempestivos, pois a
decisdo embargada foi considerada publicada em 31/10/2012
(quarta-feira), iniciando-se a contagem do prazo recursal em
5/11/2012 (segunda-feira) e encerrando em 6/11/2012 (terca-feira).
Contudo, a peticdo dos embargos de declaracédo foi protocolizada
somente em 8/11/2012 (quinta-feira), fl. 362, fora, portanto, do prazo
legal de 2 (dois) dias, estabelecido pelo artigo 619 do Cddigo de
Processo Penal.

Ante 0 exposto, ndo conhec¢o dos embargos de declaracéo.

Sustenta o agravante, em sintese, que "a pretensao deduzida por meio do

presente € sobre o prazo de 10 dias para interposicdo do agravo que, s. m. j., estaria

atrelado ao prazo previsto no Cadigo de Processo Civil" (fl. 381).

Afirma que esse é o entendimento do Ministro Gilson Dipp, manifestado por
ocasido do julgamento do AREsp n° 14.577/MG, ao aplicar o dispositivo da Lei n°
12.322/2010 em detrimento da Lei n° 8.038/2010, que fixa o prazo de cinco dias para

recorrer.

Busca, assim, o pronunciamento da Quinta Turma quanto ao tema, devendo

ser provido 0 agravo para que seja dado seguimento ao recurso especial interposto.

E o relatério.
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(2012/0215569-9)

VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

O recurso nao merece conhecimento.

Isso porque o agravante ndo se manifestou quanto ao ndo conhecimento dos

embargos de declaragcdo por serem intempestivos, razéo pela qual incide o enunciado n°

182 da Sumula do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada.

Ademais, reconhecida a intempestividade dos aclaratorios, ndo héa

interrupcéo do prazo para os demais recursos, encontrando-se, portanto, o presente

agravo regimental intempestivo.

Nesse sentido:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 619 DO
CPP. INTEMPESTIVIDADE. NAO INTERRUPCAO DO PRAZO.
INTERPOSICAO DE QUALQUER OUTRO RECURSO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

- Em matéria penal, o prazo para a oposicdo dos embargos de
declaracdo é de 2 (dois) dias, de acordo com o art. 619 do Codigo
de Processo Penal.

- Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, 0s embargos de
declaracdo, quando nao conhecidos por intempestividade, ndo
interrompem o prazo para a interposicao de qualquer outro recurso.

- Hipétese em que os aclaratorios anteriormente opostos foram
protocolizados apds o prazo legal de 2 (dois) dias, previsto no art.
619 do Cddigo de Processo Penal.

- O presente agravo regimental ndo deve ser conhecido, tendo em
vista a intempestividade do integrativo acarretar a ndo interrupcao
do prazo para a interposicao de gqualquer outro recurso. De fato,
cumpre ressaltar que restam intempestivos todos os demais
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recursos apresentados apos os declaratorios.

Agravo regimental ndo conhecido. (AgRg no EDcl no Ag n°
1.267.230/SP, Relatora a Desembargadora convocada Marilza
Maynard, DJe 26/11/2012)

Ante 0 exposto, ndo conheco do agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2012/0215569-9 AREsp 240.507 / MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 10301010035899 10301010035899001 10301010035899002 10301010035899003
301010035899 358996120018130301

EM MESA JULGADO: 26/02/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELI0 BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
AGRAVANTE : ANTONIO CARLOSALVESMOREIRA
ADVOGADOS : OSMAR BATISTA DE OLIVEIRA JUNIOR
GERALDA APARECIDA ABREU EOQUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimesde Tréansito

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANTONIO CARLOSALVES MOREIRA
ADVOGADOS : OSMAR BATISTA DE OLIVEIRA JUNIOR
GERALDA APARECIDA ABREU E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental."

Os Srs. Ministros Campos Marques (Desembargador convocado do TJPR), Marilza
Maynard (Desembargadora convocada do TJSE), Laurita Vaz e Jorge Muss votaram com o Sr.
Ministro Relator.



