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L

EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 57.727 - SP (2011/0214996-8)

RELATOR . MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

EMBARGANTE : RICARDO VALIDO ROSADO E OUTRO

ADVOGADO . FABRICIO DE ALENCASTRO GAERTNER E OUTRO(S)

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. OMISSAO DO ACORDAO EMBARGADO. NAO OCORRENCIA. TESE SUSCITADA
APENAS NO AGRAVO REGIMENTAL. INDEVIDA INOVA(;AO RECURSAL. CONCESSAO DE
HABEAS CORPUS DE OFICIO. VIA IMPROPRIA. EMBARGOS REJEITADOS.
1. Nao se verifica a apontada omissdo no acérdao embargado, porquanto a questdo acerca
da suposta violagcdo ao art. 155 do CPP n&o foi suscitada nas razdes do recurso especial,
mas tdo somente por ocasido da interposicdo do agravo regimental, onde ndo se mostra
possivel inovar na tese recursal.
2. A presente via € inadequada para a concessdo de habeas corpus de oficio, devendo o
embargante, caso entenda presente manifesto constrangimento ilegal, valer-se da ac¢ao
apropriada. Precedentes.
3. Embargos de declaracgéo rejeitados.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, rejeitar os embargos.

Os Srs. Ministros Campos Marques (Desembargador convocado do TJ/PR),
Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE) e Jorge Mussi votaram com o Sr.
Ministro Relator.

N&o participou do julgamento a Sra. Ministra Laurita Vaz (art. 162, 8 2° do
RISTJ).

Brasilia (DF), 26 de fevereiro de 2013 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 57.727 - SP (2011/0214996-8)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Trata-se de embargos de declaracdo opostos contra o acorddo de fls.
922/929, que negou provimento ao agravo regimental interposto, nos termos da seguinte
ementa:
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL. EXTORSAO. AUSENNCIA DE PROVAS
APTAS A EMBASAR A CONDENAGCAO. INVIABILIDADE.
NECESSIDADE ~ DE REEXAME DO CONJUN]’O
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. DECISAO
MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.
1. Considerando que a condenacéo dos réus se deu com apoio no
acervo fatico-probatério dos autos, mostra-se invidvel a modificacédo
do julgado por este Tribunal Superior, em respeito a Sumula 7/STJ.
2. Agravo regimental a que se nega provimento.
O embargante alega omissdo no referido acoérddo, tendo em vista que
"silenciou com relacdo ao topico delimitado no item 4 do agravo regimental: '4 -
Infringéncia, no apanhado das provas, do art. 155 do Cédigo de Processo Penal, refletindo

na violac&o, pelo acérdédo recorrido, dos artigos 383 e 386, lll e VII, do CPP" (fl. 935).

Busca, assim, o provimento dos embargos, com atribuicdo de efeitos
infringentes, para que seja provido o agravo em recurso especial, a fim de que o mesmo
seja analisado pelo Colegiado, ou que seja concedido habeas corpus de oficio,
decretando-se a nulidade dos atos processuais da acdo penal a partir da sentenca

condenatoria.

E o relatorio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

Os embargos ndo merecem acolhimento.

Com efeito, a questéo acerca da suposta violagdo ao art. 155 do Cadigo de
Processo Penal ndo foi alegada nas razdes do recurso especial, mas tdo somente por

ocasido da interposi¢éo do agravo regimental.

Assim, caracterizada indevida inovacao na tese recursal, ndo ha que se falar

em omissao do acérddo embargado.

Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
OMISSAO. INEXISTENCIA. INOVACAO DE ALEGACOES.
DESCABIMENTO.

1. O acdérddo embargado ndo € omisso acerca da tese de que a
decretacdo da perda do cargo publico teve fundamentagcédo de
natureza genérica, pois afirmou que essa providéncia foi tomada a
partir de elementos concretos extraidos da conduta delitiva.

2. A alegacdo de que teriam sido utilizados elementos inerentes ao
tipo pelo qual o ora embargante restou condenado, ou ao art. 92 do
Caddigo Penal, foi trazida apenas por ocasiao do regimental, o qual
ndo comporta inovacdo em relacdo ao que foi deduzido no recurso
especial.

3. Embargos de declaracéo rejeitados. (EDcl no AgRg no AgRg no
Ag 1.278.273/MG, Relator o Ministro Sebastido Reis Junior, DJe
18/12/2012)

Ausentes as hipéteses do art. 619 do Cdodigo de Processo Penal, mostra-se
inadmissivel o acolhimento dos embargos de declaragdo, tampouco a concessao de

habeas corpus de oficio, devendo o embargante, caso entenda presente manifesto

constrangimento ilegal, valer-se da acao apropriada.
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E da nossa jurisprudéncia:

A - EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSOES NAO
CONFIGURADAS. MATERIA SUFICIENTEMENTE DECIDIDA.
PEDIDO DE CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE OFICIO.
IMPOSSIBILIDADE. PREQUESTIONAMENTO DE
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. INVIABILIDADE.
INOVACAO RECURSAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.
EMBARGOS REJEITADOS.

1. Nos termos do art. 619 do Cdédigo de Processo Penal, os
embargos de declaracédo sao cabiveis quando houver, na sentenca
ou no acordao ‘ambiglidade, obscuridade, contradicdo ou omissao'.
2. A arguida impossibilidade de analise monocratica do recurso
especial ndo deve ser apreciada nesta sede, tendo em vista que é
alegacao estranha as razées do agravo regimental e a motivacao do
acordao embargado. Dessa forma, essa tese, trazida nos presentes
aclaratorios, constitui clara inovagéo recursal, j& que a matéria nao
foi oportunamente arguida.

3. Entendendo o Agravante pela existéncia de nulidade, deve se
valer da acdo apropriada para a impugnacdo do arguido
constrangimento ilegal, nos termos do artigo 647 do Cddigo de
Processo Penal.

4. A esta Corte € vedada a andlise de dispositivos constitucionais
em sede de recurso especial, ainda que para fins
deprequestionamento, de modo a viabilizar 0 acesso a instancia
extraordinaria, sob pena de usurpacéo da competéncia do Supremo
Tribunal Federal.

5. Embargos de declaracao rejeitados. (EDcl no AgRg no AREsp n°
10.118/PR, Relatora a Ministra Laurita Vaz, DJe 27/11/2012)

B - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
INTEMPESTIVIDADE. MATERIA CRIMINAL. PRAZO DE CINCO
DIAS. INTERPOSI(;AO EXTEMPORANEA. SUMULA 699/STF.
CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE OFiclO.
IMPOSSIBILIDADE. IMPROVIMENTO DA IRRESIGNAC}AO.

1. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior é pacifica no sentido de
gue, em se tratando de matéria criminal, o prazo para interposicéo
de agravo contra decisum que nega seguimento ao especial é de 5
(cinco) dias. Sumula 699/STF.

2. 'O agravo de instrumento, nos termos das normas que o regem,
tem por finalidade Unica dar seguimento ao recurso especial
inadmitido pelo Tribunal 'a quo', o que resulta na auséncia dos
elementos necessarios ao conhecimento de uma ordem de habeas
corpus, quais sejam, a indicacdo do constrangimento ilegal e da
autoridade tida por coatora’ (AgRg no Ag 1081241/MG, rel. Min.
Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJe 25/5/2009).

3. Agravo regimental improvido. (AgRg no Ag n° 1.295.399/MS,
Relator o Ministro Jorge Mussi, DJe 18/10/2010)




]

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaracao.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2011/0214996-8 PROCESSO ELETRONICO AREsp 57.727 | SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 10739353 50050133853 5005013385333005 993070729399
EM MESA JULGADO: 26/02/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELI0 BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
AGRAVANTE : RICARDO VALIDO ROSADO E OUTRO
ADVOGADO : FABRICIO DE ALENCASTRO GAERTNER E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimoénio - Extorsdo

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : RICARDO VALIDO ROSADO E OUTRO

ADVOGADO : FABRICIO DE ALENCASTRO GAERTNER E OUTRO(S)

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos."

Os Srs. Ministros Campos Marques (Desembargador convocado do TJPR), Marilza
Maynard (Desembargadora convocada do TJSE) e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro
Relator.

N&o participou do julgamento a Sra. Ministra Laurita Vaz (art. 162, 8 2° do RISTJ).



