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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.220.387 - MG (2010/0190172-6)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE  : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE
PROCURADOR : PAULO ANTONIO MACHADO DA SILVA FILHO E OUTRO(S)
RECORRIDO : MUCIO FLAVIO TEIXEIRA VAZ
ADVOGADO : ADRIANA RAMOS CARDOSO E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONTROVERSIA SOBRE
O VALOR DE ALCADA EM EXECUC}AO FISCAL. CABIMENTO DE
APELAC}AO NOS CASOS EM QUE O VALOR DA CAUSA EXCEDE 50
ORTN'S. ART. 34 DA LEI N.°6.830/80 (LEF). ACORDAO RECORRIDO
EM DIVERGENCIA COM O ENTENDIMENTO FIRMADO PELA
PRIMEIRA SEC;AO DESTA CORTE, NO RESP 1.168.625/M G, JULGADO
DE ACORDO COM O REGIME PREVISTO NO ART. 543-C DO CPC.
RECURSO PROVIDO PARA QUE O TRIBUNAL DE ORIGEM
PROSSIGA NO JULGAMENTO DA APELACAO.

1. "O recurso de apdlacdo é cabivel nas execugdes fiscais nas hipoteses em que o
seu vaor excede, na data da propostura da acdo, 50 (cinqUenta) ObrigacOes
Regjustéveis do Tesouro Naciona - ORTN, a luz do disposto no artigo 34, daLe n.°
6.830, de 22 de setembro de 1980. (RESP 1.168.625/MG, julgado de acordo com o
regime previsto no art. 543-C do CPC).

2. No caso concreto, o vaor da causa, em abril de 2005 — data da distribuicéo da
execucdo —, corresponde a R$ 1.234,27, quantia superior, portanto, a R$ 503,93,
vaor este que, de acordo com a tabela reproduzida no supracitado precedente da
Primeira Secdo, equivale a 50 (cinquenta) ORTN's, em abril de 2005. Assim, sendo o
vaor da execucdo maior que o vaor de acada disposto no artigo 34 da Le n.°
6.830/80, cabive a interposi¢do da apel acéo.

3. Recurso especia provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas tagquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(@). Ministro(a)-Relator(a)."”

Os Srs. Minigtros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente)
e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 22 de fevereiro de 2011.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator



A

197

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.220.387 - MG (2010/0190172-6)

RELATOR
RECORRENTE
PROCURADOR
RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

: MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE

: PAULO ANTONIO MACHADO DA SILVA FILHO E OUTRO(S)
: MUCIO FLAVIO TEIXEIRA VAZ

: ADRIANA RAMOS CARDOSO E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de recurso especiad interposto pdo Municipio de Belo Horizonte, com fundamento no
art. 105, 111, c, da Congtituicdo da Republica, contra acordao do Tribuna de Justica do Estado de

Minas Gerais cuja ementa segue transcrita:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL - DIREITO TRIBUTARIO - AGRAVO - CPC,
ART. 557, PARAGRAFO 1° - APELACAO - EXECUCAO FISCAL - VALOR
INFERIOR A 50 OTN - ARTIGO 34 DA LElI DE EXECUCOES FISCAIS -
MANIFESTA INADMISSIBILIDADE - JURISPRUDENCIA - APLICACAO DO
ARTIGO 557 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - RECURSO NAO
CONHECIDO - AGRAVO NAO PROVIDO. - Nas execugdes fiscais cujo valor
atuadizado da divida, na data da distribuicdo, for inferior a 50 OTN, afigura-se
inadmissivel a interposi¢ao de recurso de apelacdo, ateor do disposto no artigo 34
da Le de Execucdes Fiscais. - Em se cuidando de recurso manifestamente
inadmissivel, conforme, inclusive, entendimento pacifico desta Casa, torna-se
aplicavel o artigo 557 do Cadigo de Processo Civil.

No recurso especid, 0 recorrente aponta divergéncia jurisprudencid com julgado desta

Corte Superior. Defende, em sintese, o cabimento de sua apelagdo nos embargos & execucéo

fiscal.

E o rdatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONTROVERSIA SOBRE
O VALOR DE ALCADA EM EXECUCAO FISCAL. CABIMENTO DE
APELACAO NOS CASOS EM QUE O VALOR DA CAUSA EXCEDE 50
ORTN'S. ART. 34 DA LEI N.° 6.830/80 (LEF). ACORDAO RECORRIDO
EM DIVERGENCIA COM O ENTENDIMENTO FIRMADO PELA
PRIMEIRA SECAO DESTA CORTE, NO RESP 1.168.625/M G, JUL GADO
DE ACORDO COM O REGIME PREVISTO NO ART. 543-C DO CPC.
RECURSO PROVIDO PARA QUE O TRIBUNAL DE ORIGEM
PROSSIGA NO JULGAMENTO DA APELACAO.

1. "O recurso de apelacdo € cabivel nas execucdes fiscals nas hipOteses em que 0
seu vaor excede, na data da propostura da acdo, 50 (cinqUenta) ObrigacOes
Regjustéveis do Tesouro Naciona - ORTN, a luz do disposto no artigo 34, daLe n.°
6.830, de 22 de setembro de 1980. (RESP 1.168.625/MG, julgado de acordo com o
regime previsto no art. 543-C do CPC).

2. No caso concreto, o vaor da causa, em abril de 2005 — data da distribuicéo da
execucdo —, corresponde a R$ 1.234,27, quantia superior, portanto, a R$ 503,93,
vaor este que, de acordo com a tabela reproduzida no supracitado precedente da
Primeira Secdo, equivale a 50 (cinquenta) ORTN's, em abril de 2005. Assim, sendo o
vaor da execucdo maior que o vaor de acada disposto no artigo 34 da Le n.°
6.830/80, cabive a interposi¢do da apel acéo.

3. Recurso especia provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):
Assiste razd0 ao recorrente.

Com efeito, a Primeira Segdo, ao julgar 0 REsp 1.168.625/MG, sob a relatoria do
Ministro Luiz Fux, de acordo com o regime previsto no art. 543-C do Caddigo de Processo Civil,
decidiu que o recurso de apelacdo é cabivel nas execucdes fiscais nas hipdteses em que 0 seu
vaor excede, na data da propostura da acdo, 50 (cinqUenta) Obrigagdes Regustéaveis do
Tesouro Naciond - ORTN, a luz do disposto no artigo 34 da Le 6.830/80.

Eis a ementa do referido julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. EXECUCAO
FISCAL. VALOR DE ALCADA. CABIMENTO DE APELACAO NOS CASOS
EM QUE O VALOR DA CAUSA EXCEDE 50 ORTN'S. ART. 34 DA LEI N.
6.830/80 (LEF). 50 ORTN = 50 OTN = 308,50 BTN = 308,50 UFIR = R$
328,27, EM DEZ/2000. PRECEDENTES. CORRECAO PELO IPCA-E A
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PARTIR DE JAN/2001.

1. O recurso de apelagdo € cabivel nas execugdes fiscais nas hipbteses em que o
seu valor excede, na data da propositura da acdo, 50 (cinquenta) ObrigacOes
Regjustéveis do Tesouro Naciona - ORTN, aluz do disposto no artigo 34, da Lei
n.° 6.830, de 22 de setembro de 1980.

2. A ratio essendi da norma é promover uma tramitacdo mais céere nas acoes de
execucdo fiscal com valores menos expressivos, admitindo-se apenas embargos
infringentes e de declaracdo a serem conhecidos e julgados pelo juizo prolator da
sentenca, e vedando-se ainterposicao de recurso ordinario.

3. Essa Corte consolidou o sentido de que "com a extingdo da ORTN, o valor de
alcada deve ser encontrado a partir da interpretacdo da norma que extinguiu um
indice e o substituiu por outro, mantendo-se a paridade das unidades de
referéncia, sem efetuar a conversdo para moeda corrente, para evitar a perda do
valor aquisitivo", de sorte que "50 ORTN = 50 OTN = 308,50 BTN = 308,50
UFIR = R$ 328,27 (trezentos e vinte e oito reais e vinte e sete centavos) a partir
de janeiro/2001, guando foi extinta a UFIR e desindexada a economia". (REsp
607.930/DF, Red. Ministra Eliana Camon, Segunda Turma, julgado em
06/04/2004, DJ 17/05/2004 p. 206)

4. Precedentes jurisprudenciais: AgRg no Ag 965.535/PR, Rd. Ministro Mauro
Campbdl Marques, Segunda Turma, julgado em 02/10/2008, DJe 06/11/2008;
AgRg no Ag 952.119/PR, Rd. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado
em 19/02/2008, DJ 28/02/2008 p. 1, REsp 602.179/SC, Re. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 07/03/2006, DJ 27/03/2006 p. 161.

5. Outrossim, ha de se considerar que a jurisprudéncia do Egrégio STJ
manifestou-se no sentido de que "extinta a UFIR pela Medida Proviséria n°
1.973/67, de 26.10.2000, convertida na Lei 10.552/2002, o indice substitutivo
utilizado para a atualizacdo monetaria dos créditos do contribuinte para com a
Fazenda passa a ser o IPCA-E, divulgado pelo IBGE, na forma da resolugdo
242/2001 do Conselho da Justica Federal”. (REsp 761.319/RS, Rel. Ministro Luiz
Fux, Primeira Turma, julgado em 07/03/2006, DJ 20/03/2006 p. 208)

6. A doutrina do tema corrobora esse entendimento, assentando que "tem-se
utilizado o IPCA-E a partir de entdo pois servia de parametro para a fixagéo da
UFIR. Nao h& como aplicar a SELIC, pois esta abrange tanto corregdo como
juros'. (PAUSEN, Leandro. AVILA, René Bergmann. SLIWKA, Ingrid Schroder.
Direito Processual Tributério. 5.2 ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado editora,
2009, p. 404)

7. Dessa sorte, mutatis mutandis, adota-se como valor de acada para o
cabimento de apelacdo em sede de execucdo fisca o valor de R$ 328,27
(trezentos e vinte e oito reais e vinte e sete centavos), corrigido pelo IPCA-E a
partir de janeiro de 2001, valor esse que deve ser observado a data da propositura
da execucéo.

8. In casu, a demanda executiva fiscal, objetivando a cobranca de R$ 720,80
(setecentos e vinte reais e oitenta centavos), foi guizada em dezembro de
2005. O Novo Manual de Célculos da Justica Federal, (disponivel em
<http://aplicaext.cjf.jus.br/phpdoc/sicomo/>), indica que o indice de corregéo,
pelo IPCA-E, a ser adotado no periodo entre jan/2001 e dez/2005 € de
1,5908716293. Assim, R$ 328,27 (trezentos e vinte e oito reais e vinte e sete
centavos), com a aplicagdo do referido indice de atualizagdo, conclui-se que o
valor de alcada para as execucoes fiscais ajuizadas em dezembro/2005 era
de R$ 522,24 (quinhentos e vinte e dois reais e vinte a quatro centavos), de
sorte que o valor da execucdo ultrapassa o valor de acada disposto no artigo 34,
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da L& n.° 6.830/80, sendo cabivel, a fortiori, ainterposi¢éo da apel acéo.
9. Recurso especia conhecido e provido. Acérddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008. (DJe de 1°.7.2010)

No caso concreto, o vaor da causa, em abril de 2005 — data da distribuicdo da
execucao —, corresponde a R$ 1.234,27 (fls. 142), quantia superior, portanto, a R$ 503,93, vaor
este que, de acordo com a tabela reproduzida no supracitado precedente da Primeira Segéo,
equivale a 50 (cinquenta) ORTN's, em &bril de 2005.

A vista do exposto, DOU PROVIMENTO a0 recurso especial para determinar ao
Tribund de origem que prossiga no julgamento da apel acéo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2010/0190172-6

Numeros Origem: 10024058497470 10024058497470004 200902357172
PAUTA: 22/02/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EUGENIO JOSE GUILHERME DE ARAGAO

REsp 1.220.387 /
MG

JULGADO: 22/02/2011

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : MUNICIiPIO DE BELO HORIZONTE
PROCURADOR : PAULO ANTONIO MACHADO DA SILVA FILHO EOQUTRO(S)
RECORRIDO : MUCIO FLAVIO TEIXEIRA VAZ
ADVOGADO : ADRIANA RAMOS CARDOSO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IPTU/ Imposto Predial e Territorial Urbano

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)

Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente) e

Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



