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RECURSO ESPECIAL N°1.141.562 - SP (2009/0098099-5)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

RECORRENTE : VALDEREZ APARECIDA PEREIRA LIMA BRIGLIADORI

ADVOGADO . JOSE LUIZ MATTHES E OUTRO(S)

RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO.
EXECUCAO FISCAL. EMBARGOS DO DEVEDOR. SUMULA N.
284/STF. PRESCRIQAO. CONTAGEM. ART. 174, DO CTN. ENCARGO
DE 20% PREVISTO NO DECRETO-LEI 1.025/69. LEGALIDADE E
COMPATIBILIDADE COM O CPC.

1. A falta de habilidade da recorrente em invocar dispositivos legais ingplicavels a
tese que defende chama a incidéncia do enunciado n. 284, da Simula do STF: "E
inadmissivel o0 recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacéo ndo permitir a exata compreensao da controvérsia’.

2. Rege o art. 174, do CTN, que a agdo para a cobranca do crédito tributério
prescreve em 5 (cinco) anos, contados da data da sua congtituicdo definitiva. Em
havendo impugnacéo adminidirativa ao langamento, entre a data daquela e a data da
intimacdo da decisdo find do processo adminidrativo fiscal ocorre a suspensdo da
exigibilidade do crédito tributé&rio, prevista no art. 151, 111, do CTN, o que impede o
Curso do prazo prescriciona quinquend.

3. Estd assentado na jurigprudéncia deste STJ, incdlusve em sede de recursos
representativos da controvérsia, a legdidade e a compatibilidade do encargo legd
previsto no art. 1° do Decreto-Lei n. 1.025/69 com o Cbdigo de Processo Civil.
Precedentes representativos da controvérsa REsp. n. 1.143.320 - RS, Primeira
Secéo, Rdl. Min. Luiz Fux, julgado em 12.5.2010; REsp. n. 1.110.924 - SP, Primeira
Secéo, Rel. Min. Benedito Goncalves, julgado em 10.6.2009.

4. Recurso especia parciadmente conhecido e, nessa parte, néo provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos esses autos em que sd0 partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das nhotas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”

Os Srs. Minigtros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente)
e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 22 de fevereiro de 2011.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.141.562 - SP (2009/0098099-5)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
PROCURADOR

- MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

: VALDEREZ APARECIDA PEREIRA LIMA BRIGLIADORI
: JOSE LUIZ MATTHES E OUTRO(S)

- FAZENDA NACIONAL

: PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de recurso especia interposto com fulcro no permissvo do art. 105, IlI, "d', da

Congtituicdo Federal de 1988, contra acorddo que restou assm ementado, no que interessa ao
presente recurso (e-STJ fls. 216/218).

TRIBUTARIO — EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL — CERCEAMENTO DE
DEFESA INOCORRIDO — PRESCRICAO INCONSUMADA: PRETENSAO
A UMA RAZOAVEL DURACAO DO PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO
FISCAL — AUSENTE NORMA(;AO ESPECIFICA A RESPEITO - IR -
TRIBUTACAO COM APEGO NO § 4°, DO ART. 8°, DO DL 1.648/78, E NA
PORTARIA 22/79: LEGITIMIDADE - AUSENTE IMUNIDADE DE
ATIVIDADE GRAFICA/EDITORA AO IRPF : ART. 150, VI, “D”, DA CF —
MULTA E ENCARGO: LEGALIDADE — EXCLUSAO DA TR COMO INDICE
DE CORRE(;AO MONETARIA — REFORMA DA R. SENTENCA — PARCIAL
PROCEDENCIA AOS EMBARGOS.

1. Com relacdo a preliminar argliida de cerceamento de defesa, pela ndo producéo
de prova pericial, a mesma ndo merece prosperar. Como bem depreendido pelo
Juizo “a quo” na r. sentenca recorrida, as matérias sdo de direito e
fético-documentais, ndo sendo necessdria a prova pericial. Assim, cuidando-se de
controvérsia jus-documental, revela-se inocorrente o propalado cerceamento de
defesa.

2. N&o se encontra contaminado pela prescricdo, o valor contido no titulo de
divida embasador dos embargos.

3. Representa a prescricdo elemento indispensavel a estabilidade e consolidagédo
das relacBes juridicas ocorridas em sociedade, assegurandolhes permanéncia,
durabilidade e certeza no tempo.

4. Almga a parte apelante/contribuinte sgja reconhecido superou a Administracao
prazo razoavel para a conclusdo do procedimento administrativo fiscal, tanto
guanto, como visto, invoca evento prescricional.

5. Regido o trabalho do Estado pela legdidade de seus atos administrativos, caput,
do art. 37, CF, extrai-se ndo logra a parte contribuinte/recorrente evidenciar um
dispositivo especifico, a estabelecer prazo final ao erério, para o cabal julgamento
de seus feitos contenciosos fiscais, neste passo ndo se adequando a (amitde)
invocagdo ao prazo das Medidas Provisorias, tema distinto e dotado, como se vé,
de especialidade normativa, inextensivel a outros planos, vez que a Administracdo
nd se conduz, por patente, em fungdo de anadlogia, mas de um prévio
ordenamento, areger o quanto faga e o quanto tenha de deixar de fazer.

6. Se certo dmeja a parte apelante sgja prestigiado 0 dogma da seguranca juridica,
descuida de conduzir previsdo precisa em favor de suatese, como visto.
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7. Diante dos argumentos lancados no apelo, equivoco se afigura € o raciocinio
do pdlo contribuinte ao indesculpavelmente “baralhar/misturar” as figuras dos
juros e da fluéncia prescricional .

8. Formalizado o crédito por meio da propria declaragdo contribuinte, sem sentido
somente viesse a fluir a figura dos juros quando desta ou daquela lavratura
procedimental fiscal superveniente, coerente 0 guerreado ordenamento ao impor
fluéncia de juros desde entdo.

9. Sem sentido confundir-se ta cenario com o da fluéncia prescricional, marcha
sujeita aos ditames da lei, segundo a qual a um evento interruptivo se subsegue 0
retorno de sua fluéncia, aqui o pecadilho da tese embargante, pois institutos
distintos com eventos diversos a delimité-los.

[..]

28. No atinente a requerida exclusdo do encargo do Decreto-Lei n.° 1.025/69,
pacifico que, cuidando-se de norma especial, em relacéo ao superveniente Codigo
de Processo Civil, ndo foi por este revogada, impondo-se, pois, sua incidéncia
nas hipéteses de insucesso dos embargos as Execugbes Fiscais da Uni&o.
Precedente.

29. N@ merece prosperar a requerida exclusdo do enacargo, devendo ser
aplicado o que dispde a Simula 168, do T.F.R.

30. Parcia conhecimento do apelo e, ho que conhecido, parciamente provido.
Parcial procedéncia aos embargos.

Os embargos de declaracdo interpostos restaram regjeitados (e-STJ fls. 239/242).

Alega a recorrente que houve violagéo aos arts. 174 e 204, paragrafo Unico, do CTN;
arts. 20, 83°, art. 125, 1, do CPC. Afirma que ocorreu a prescricéo, que houve cerceamento de
defesa em razdo da negativa de producdo de prova documental que seria feita mediante o
traslado de laudo pericid produzido nos autos de processo adminigrativo fisca, e que o encargo

de 20% (vinte por cento) previsto no Decreto-Lei n. 1.025/69 ndo esta mais em vigor porque
conflitacom o CPC (e-STJ fls. 250/259).

Contra-razdes nas e-STJ fls. 284/287.
Recurso regularmente admitido na origem (e-STJ fls. 293/294).

E o rdatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.141.562 - SP (2009/0098099-5)
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO.
EXECUCAO FISCAL. EMBARGOS DO DEVEDOR. SUMULA N.
284/STF. PRESCRIC}AO. CONTAGEM. ART. 174, DO CTN. ENCARGO
DE 20% PREVISTO NO DECRETO-LEI 1.025/69. LEGALIDADE E
COMPATIBILIDADE COM O CPC.

1. A falta de habilidede da recorrente em invocar dispositivos legais ingplicavels a
tese que defende chama a incidéncia do enunciado n. 284, da Simula do STF: "E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacéo ndo permitir a exata compreensao da controvérsia’.

2. Rege o art. 174, do CTN, que a agdo para a cobranca do crédito tributé&rio
prescreve em 5 (cinco) anos, contados da data da sua congtituicdo definitiva. Em
havendo impugnacdo administrativa ao langcamento, entre a data daquela e a data da
intimacdo da decisdo find do processo adminidrativo fiscal ocorre a suspensdo da
exigibilidade do crédito tributé&rio, prevista no art. 151, 111, do CTN, o que impede o
curso do prazo prescriciona quinquend.

3. Estd assentado na jurigprudéncia deste STJ, inclusve em sede de recursos
representativos da controvérsia, a legdidade e a compatibilidade do encargo legd
previsto no art. 1° do Decreto-Lei n. 1.025/69 com o Cbdigo de Processo Civil.
Precedentes representativos da controvérsa REsp. n. 1.143.320 - RS, Primeira
Secdo, Rdl. Min. Luiz Fux, julgado em 12.5.2010; REsp. n. 1.110.924 - SP, Primeira
Secéo, Rel. Min. Benedito Goncalves, julgado em 10.6.2009.

4. Recurso especial parciamente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator): De
inido, afasto o conhecimento do recurso pela alegada violagdo ao art. 204, parégrafo Unico, do
CTN; eart. 125, I, do CPC.

E que os dispositivos legais indicados n&o respaldam a pretensio deduzida de alegacio
de cerceamento de defesa peo indeferimento de prova pericid. Com efeito, a violagdo a
igualdade de tratamento assegurada as partes (art. 125, I, do CPC ) somente seria pertinente se
houvesse 0 deferimento de producéo de provas para a parte adversa nas mesmas circunstancias.
Na mesma linha, a possibilidade de se ilidir a presuncéo da CDA por prova inequivoca parte do

pressuposto da prépria existéncia dessa prova nos autos, o que agqui n&o houve.

Em verdade, se a recorrente pretendia impugnar a decisdo do juiz sngular que indeferiu

a producdo de prova pericid por S requerida, deveria ter invocado o art. 130, do CPC, que
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faculta a0 magistrado determinar as provas necessarias a instrucdo do processo, indeferindo as
diligéncias intteis ou meramente protelatdrias. A fata de habilidade da recorrente em invocar
dispositivos legais ingplicaveis a tese que defende chama a incidéncia do enunciado n. 284, da
Simula do STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua

fundamentac&o ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”.

Quanto aos demais dispositivos legais (art. 174, do CTN e art. 20, 83°, do CPC),
considero-os devidamente prequestionados, de modo que, quanto a eles, conheco do recurso

especial, desde ja declarando 0 insucesso da recorrente.
Da prescricéo.

Com efeito, rege o art. 174, do CTN, que a acdo para a cobranca do crédito tributario
prescreve em 5 (cinco) anos, contados da data da sua congtituicéo definitiva. No caso dos autos,
essa congtituicao definitiva se deu em 28.05.1991, no entanto, houve impugnacdo administrativa
ao lancamento, tendo o contribuinte sdo intimado da decisdo fina do processo adminigtrativo
fiscal em julho de 1993,

Ora, entre a data da impugnacéo do lancamento e a data da intimacéo da deciséo find
do processo adminidrativo fiscal ocorre a suspensdo da exigibilidade do crédito tributéario, prevista
no art. 151, 111, do CTN, o que impede o curso do prazo prescriciona quinquend. Sendo assm, a
prescricdo somente ocorreria para 0 caso se a Citagdo do executado ocorresse apos julho de
1998, situacdo que efetivamente ndo ocorreu, ja que os embargos datam de 18.11.1997.

Da compatibilidade do encargo legal de 20% com o CPC.

Quanto a0 encargo lega previsto no art. 1° do Decreto-Lei n. 1.025/69, ja esta
assentado na jurisprudéncia deste STJ a legdidade e compatibilidade da sua exigéncia como
Codigo de Processo Civil, tendo sdo inclusve objeto de julgamento em dois recursos
representativos da controvérsa: no primeiro analisou-se a sua incidéncia nos embargos do
devedor e a possibilidade de condenacdo do embargante em honorarios advocaticios, no segundo
foi julgado caso onde se buscava excepcionalizar a sua incidéncia contra a massa faida, em sede
de embargos do devedor e execucdo fiscd, vease:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. EMBARGOS A EXECUCAO
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FISCAL PROMOVIDA PELA FAZENDA NACIONAL. DESISTENCIA, PELO
CONTRIBUINTE, DA ACAO JUDICIAL PARA FINS DE ADESAO A
PROGRAMA DE PARCELAMENTO FISCAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS (ARTIGO 26, DO CPC). DESCABIMENTO. VERBA
HONORARIA COMPREENDIDA NO ENCARGO DE 20% PREVISTO NO
DECRETO-LEI 1.025/69.

1. A condenagdo, em honorérios advocaticios, do contribuinte, que formula
pedido de desisténcia dos embargos a execugdo fiscal de créditos tributérios da
Fazenda Nacional, para fins de adesdo a programa de parcelamento fiscal,
configura inadmissivel bis in idem, tendo em vista 0 encargo estipulado no
Decreto-Lei 1.025/69, que ja abrange a verba honoréria (Precedentes da
Primeira Secdo: EREsp 475.820/PR, Rd. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado
em 08.10.2003, DJ 15.12.2003; EREsp 412.409/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon,
julgado em 10.03.2004, DJ 07.06.2004; EREsp 252.360/RJ, Rd. Ministro
Herman Benjamin, julgado em 13.12.2006, DJ 01.10.2007; e EREsp 608.119/RS,
Rel. Ministro Humberto Martins, julgado em 27.06.2007, DJ 24.09.2007.
Precedentes das Turmas de Direito Piblico: REsp 1.006.682/RJ, Rdl. Ministra
Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 19.08.2008, DJe 22.09.2008; AgRg
no REsp 940.863/SP, Rd. Ministro José Delgado, Primeira Turma, julgado em
27.05.2008, DJe 23.06.2008; REsp 678.916/RS, Rel. Ministro Teori Albino
Zavascki, Primeira Turma, julgado em 15.04.2008, DJe 05.05.2008; AgRg nos
EDcl no REsp 767.979/RJ, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado
em 09.10.2007, DJ 25.10.2007; REsp 963.294/RS, Re. Ministro Teori Albino
Zavascki, Primeira Turma, julgado em 02.10.2007, DJ 22.10.2007; e REsp
940.469/SP, Re. Ministro  Castro Meira, Segunda Turma, julgado em
11.09.2007, DJ 25.09.2007).

2. A Simula 168, do Tribunal Federal de Recursos, cristalizou o
entendimento de que: " o encargo de 20%, do Decreto-Lel 1.025, de 1969, é
sempre devido nas execucdes fiscais da Unido e substitui, nos embargos, a
condenacéo do devedor em honorarios advocaticios' .

3. Malgrado a Le 10.684/2003 (que dispds sobre parcelamento de débitos junto a
Secretaria da Receita Federal, a Procuradoria-Geral da Fazenda Naciona e ao
Instituto Nacional do Seguro Social) estipule o percentual de 1% (um por cento)
do valor do débito consolidado, a titulo de verba de sucumbéncia, prevalece o
entendimento jurisprudencial de que a fixagdo da verba honoraria, nas hipéteses
de desisténcia da acdo judicid para adesdo a programa de parcelamento fiscal,
revelase casuistica, devendo ser observadas as normas gerais da legidacdo
processua civil.

4. Conseguentemente, em se tratando de desisténcia de embargos & execugédo
fisca de créditos da Fazenda Nacional, mercé da adesdo do contribuinte a
programa de parcelamento fiscal, descabe a condenacdo em honorérios
advocaticios, uma vez ja incluido, no débito consolidado, o encargo de 20%
(vinte por cento) previsto no Decreto-Lei 1.025/69, no qual se encontra
compreendida a verba honoraria.

5. In casu, cuidase de embargos a execucdo fiscal promovida pela Fazenda
Nacional, em que o0 embargante procedeu a desisténcia da acdo para fins de
adesdo a programa de parcelamento fiscal (Lel 10.684/2003), razéo pela qual nédo
merece reforma o acérddo regiona que afastou a condenacdo em honorarios
advocaticios, por considerélos "englobados no encargo legal de 20% previsto
no Decreto-Lei n°® 1025/69, o qual substitui, nos embargos, a condenacdo do
devedor em honorérios advocaticios".
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6. Recurso especial desprovido. Acorddo submetido ao regime do artigo 543-C,
do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008 (REsp. n. 1.143.320 - RS, Primeira
Secéo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 12.5.2010).

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FISCAL. ENCARGO DE 20% PREVISTO NO DECRETO-LEI
1.025/69. MASSA FALIDA. EXIGIBILIDADE. PRECEDENTES DA
PRIMEIRA SEQAO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
ARTIGO 543-C DO CPC E RESOLUCAO 8/STJ.

1. Hipdtese em que se discute a exigibilidade do encargo de 20% previsto no
Decreto-Lei 1.025/69 nas execuces fiscais propostas contra massa falida, tendo
em vista o disposto no artigo 208, § 2°, da antiga L& de Faléncias, segundo o qua
"A massa ndo pagara custas a advogados dos credores e do falido".

2. A Primeira Secdo consolidou entendimento no sentido de que o encargo de
20%, imposto pelo artigo 1° do Decreto-Lei 1.025/69 pode ser exigido da massa
falida. Precedentes: EREsp 668.253/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin; EREsp
466.301/PR, Redl. Ministro Humberto Martins; EREsp 637.943/PR, Re. Ministro
Castro Meira e EREsp 448.115/PR, Rel. Ministro José Delgado.

3. Recurso afetado a Se¢éo, por ser representativo de controvérsia, submetido ao
regime do artigo 543-C do CPC e da Resolugéo 8/STJ.

4. Recurso especia provido (REsp. n. 1.110.924 - SP, Primera Segdo, Rel.
Min. Benedito Gongalves, julgado em 10.6.2009).

Desse modo, sem razdo a recorrente.

Ante o0 exposto, CONHECO PARCIALMENTE e, nessa pate, NEGO
PROVIMENTO ao presente recurso especial.

E como voto.
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REsp 1.141.562 / SP
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Secretéria
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ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Procedimentos Fiscais

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe

provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente) e

Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



