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AgRgno RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 138.820 - GO (2020/0320708-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: JOAO PAULO RIBEIRO CABRAL (PRESO)

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E POSSE IRREGULAR DE
ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. QUANTIDADE DE
DROGAS. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
REITERACAO DELITIVA. SEGREGACAO JUSTIFICADA

PARA A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS

CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. AUSENCIA
DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. Para a decretacdo da prisio preventiva, € indigpensavd a
demonstracéo da exigéncia da prova da materididade do cime e a
presenca de indicios suficientes da autoria Exige-se, anda, que a
decisfo estgja pautada em lastro probatério que se guste as hipoteses
excepcionas da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
anda, aimprescindibilidade da medida. Precedentes do STF e STJ.

2. Na hipdtese, as inddndias ordindrias demongraram a necessidade
da medida extrema, consderando, sobretudo, a apreensdo de
expressva quantidede de drogas — mais de 800g de maconha e 7,779
de cocaina —, dém de uma ama de fogo municiada, circunsténcias
essas que, dém de demongrarem a gravidade exacerbada da conduta
perpetrada, evidenciam a periculosdade socid do acusado, gpontando
para 0 seu ggnificativo envolvimento com o crime de tréfico de
entorpecentes. Prisio  preventiva devidamente judificada para a
garantia da ordem publica, nostermos do art. 312 do CPP.

3. O decreto prisond ressdta, anda que, 0 agravante ostenta uma
condenacdo anterior e responde a outros processos. Nesse contexto,
cumpre lembrar que, conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, "a
preservacdo da ordem plblica judifica a imposcéo da prisfo
preventiva quando o agente ostentar maus antecedentes, reincidéncia,
atos infradonas pretéritos, inquéritos ou mesmo agdes penas em
CUrso, porquanto tais circunstiancias denotam sua contumeacia dditivae,
por via de consequéncia, sua periculosdade’ (RHC n. 107.238/GO,
Rdaor Minigro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, Sexta
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Turma, julgado em 26/2/2019, DJe 12/3/2019). Priso preventiva
devidamente judtificada para a garantia da ordem publica, nos termos
do art. 312 do CPP.

4. Condicles subjetivas favoraveis ao agravante ndo sdo impeditivas &
decretacd0 da prisio cautdlar, caso estgam presentes 0s requiStos
autorizadores da referida segregacao. Precedentes.

5. Mostra-se indevida a gplicacdo de medidas cautdares diversas da
prisio; o contexto féico e a reteracdo dditiva indican que as
providéncias menos gravosas Seriam inauficientes para acautdar a
ordem publica. Precedentes.

6. Agravo regimentd a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod [lan Paciornik,
Fdix Fischer e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Minigtro Rdlator.

Brasilia(DF), 02 de fevereiro de 2021(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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AgRgno RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 138.820 - GO (2020/0320708-9)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : JOAO PAULO RIBEIRO CABRAL (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Tratarse de agravo regimentd interposto por JOAO PAULO RIBEIRO
CABRAL contra decisio de minha lavra (e-STJ fls 295/303), que negou provimento ao

recurso em habeas corpus.

Na presente oportunidade, 0 agravante ingdste na tese sobre ilegdidade da
segregacdo cautdar, evidenciada pela auséncia de fundamentacéo idénea do decreto de priséo
preventiva e dos mativos autorizadores previsos no art. 312 do Caédigo de Processo Pend,
ressaltando a exigéncia de condicles favoraves ao acusado, sgja pea primariedade, sgjapela

reduzida quantidade das drogas gpreendidas no caso concreto.

Além disso, a custodia cautelar se modraria inadegquada no caso concreto,
uma vez que, em caso de eventud condenacdo, 0 acusado fara jus a fixacdo de regime

prisond menos gravoso que o fechado.

Por fim, dega que "o andamento de acles penais em desfavor do agravante
néo podem ser consderados para demondrar 0 seu envolvimento em atividades criminosss,

VEeZ que necessario condenacdo anterior trandtada em julgado.” (e-STJfl. 313).

Diante disso, requer sga conhecido e provido 0 presente agravo para
reformar a decisdo agravada, a fim de que sga dado provimento ao recurso ordinaio em
habeas corpus.

E o rdaodrio.
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AgRgno RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 138.820 - GO (2020/0320708-9)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):
Em que pese 0 esforgo argumentativo do agravante, a decisdo agravada
deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Conforme relatado na decisdo agravada, busca-se, em sintese, a revogacéo
da prisdo preventiva do agravante, degando-se a inexigéncia de fundamentacdo idénea e dos

requisitos autorizadores da priséo preventiva

A prisio preventiva é uma medida excepciond, de naureza cautdar, que
autoriza 0 Estado, observadas as bdizas legas e demondrada a absoluta necessidade, a
resringir a liberdade do cidad@o antes de eventuad condenacéo com trangito em julgado (art.
59 LXI, LXV, LXVI eart. 93, IX, daCF).

Para a privacéo desse diraito fundamenta da pessoa humana, € indigopensave
a demongracdo da exigéncia da prova da materididade do crime, da presenca de indicios
suficentes da autoria e do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado, bem como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend, que
m dispde:

A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucéo
criminal, ou para assegurar a aplicacdo da lei penal, quando
houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria
e de perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado.

Embora a nova redacéo do referido digpostivo legd tenha acrescentado o
NOVO pressuposto — demonstragao do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado —,
gpenas explicitou entendimento ja adotado pela jurigorudéncia péatria ao abordar a necessdade
de exigéncia de periculum libertatis. Portanto, caso a liberdade do acusado néo represente
perigo a ordem publica, econdmica, a indrucdo aimind ou a gplicacéo da le pend, ndo se
judtificaa prisdo (HC n° 137.066/PE, Rd. Minidro DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado
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em 21/02/2017, DJe 13/03/2017; HC n. 122.057/SP, Rd. Minidro DIAS TOFFOLI,
Primdra Turma, julgado em 02/09/2014, DJe 10/10/2014; RHC n. 79.200/BA, Reaor
Minisro SEPULVEDA PERTENCE, Primdra Turma, julgado em 22/06/1999, DJU
13/08/1999; e RHC n. 97.893/RR, Rd. Minisro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
Sexta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019; HC n. 503.046/RN, Rd. Ministro
RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019).

Exige-se, anda, nalinhainiaddmente perfilhada pela jurigorudéncia dominante
deste Superior Tribund de Jugtica e do Supremo Tribund Federd, e agora norméetizada a
partir da edicéo da Le n. 13.964/2019, que a decisdo estga pautada em motivagéo concreta
de fatos novos ou contemporaneos, bem como demonstrado o lastro probatdrio que se guste
as hipdteses excepcionais da norma em abstrato e revelem a imprescindibilidade da medida,
vedadas consideracfes genéricas e vazias sobre a gravidade do aime (HC n. 321.201/SP,
Rd. Minidro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 6/8/2015, DJe 25/8/2015; HC n.
296.543/SP, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgedo em
02/10/2014, DJe 13/10/2014).

No caso, asam fa fundamentada a priséo (e-STJ fls 102/104):

[...] Verifica-se que o autuado foi preso, sem mandado, emrazao de
sua conduta ser considerada a “certeza visual do crime’, ndo
existindo nenhuma ilegalidade no auto de prisdo em flagrante,
estando ele formal e materialmente perfeito.

Observa-se, ainda, a existéncia dos pressupostos para o carcere
cautelar (fumus boni juris), visslumbrando-se a plausibilidade do
direito através da comprovacdo da materialidade do delito e
autoria. Jodo Paulo Ribeiro Cabralfoi preso em flagrante por
fornecer/manter em depdsito/guardar, sem autorizacdo e em
desacordo com determinacdo legal ou regulamentar, para fins de
mercancia,0l(uma) porcdo de material vegetal dessecado,
constituido de ramos, folhas, sumidades floridas e frutos,
acondicionada em fita adesiva bege,com massa bruta total de 805g
(oitocentos e cinco gramas), 04(quatro) porc¢des de material vegetal
dessecado, constituido de ramos, folhas, sumidades floridas e
frutos, acondicionada sem plastico incolor,tipo zip, com massa
bruta total de 5,747g (cinco gramas e setecentos e quarenta e sete
miligramas), todas contendo Cannabis sativa L., vulgarmente
conhecida por MACONHA; 03 (trés) porc¢bes de material petrificado
amarelo, acondicionadas em plastico incolor, tipo zip, com massa
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bruta total de 7,770g (sete gramas, setenta e sete miligramas),
contendo COCAINA; além de 01 (uma) arma de fogo, tipo revolver
calibre .38, marca Rossi, n°® D699947; 05 (cinco) municdes, calibre
.38; Vérios sacos plasticos tipo “ ziplock” ; a quantia de R$ 240,00
(duzentos e quarenta) reais, em especie, conforme Laudo de
Constatacéo Provisorio, Termo de Exibigdo e Apreenséo e Registro
de Ocorréncia n® 16152503, todos acostados no evento n° 01.

Ademais, existem indicios de que solto o autuado ira obstaculizar a
aplicacdo da lei penal e o préprio andamento da instrucéo
criminal, porquanto é contumaz na pratica de crimes, dentre eles o
mesmo crime de tréfico ilicito de drogas, conforme se vé dos
Atendentes Criminais juntado ao evento n° 03.

Certo é, que a conduta praticada pelo autuado Jodo Paulo é
particularmente grave, porquanto, as circunstancias em que
ocorreu o flagrante demonstra a grave periculosidade do autuado,
pois trata-se de crime que possui grande repercussao social,
trazendo sérios danos a sociedade, nesse sentido a decretacdo da
prisdo cautelar é a medida necessaria, adequada e proporcional ao
caso posto.

Insta salientar que a Comarca de Trindade/GO, em que pese ndo
claramente noticiado nas midias tradicionais, é marcada pela
criminalidade crescente, de modo que a ordem publica vem sendo
constantemente abalada pelo aumento da comercializacdo ao
tréfico ilicito de entorpecentes e pela sensacdo de impunidade,
devendo-se impor maior rigor no manejo da tutela cautelar penal a
fim de preservar o interesse da coletividade.

O conceito de garantia da ordem puablica ndo se restringe apenas
ao resguardo mediante a previsibilidade de reiteracdo criminosa,
mas também ao cuidado com o0 meio social e a prépria credibilidade
da justica, a despeito do crime e de sua repercussao.

Ademais, frisa-se,a necessidade de proteger a aplicacdo da lei
penal e a garantia da instrucdo criminal, vez que o autuado foi
preso em flagrante por manter em depdsito a droga outrora
apreendida, além da arma de fogo e muni¢des, e sua contumacia na
pratica do mesmo crimes de trafico ilicito de drogas, ou segja,
elementos mais do que suficientes para a caracterizacéo do trafico
de entorpecentes, 0 que demonstra que O réu exerce com
profissionalismo o trafico de drogas, fazendo de sua conduta ilicita
um meio de subsisténcia, e a imersdo no mundo da criminalidade.

Acrescenta-se, também, que ndo seria plausivel a liberacdo do
autuado(e deixar a instrucdo processual e aplicacdo da lel penal
ao alvedrio dele) para pouco tempo adiante impingir-lhe novamente
o recolhimento, além de ressaltar que apena para tal crime devera
ser cumprida, usual e inicialmente, no regime fechado.

Diante de tal quadro, imp0e-se a decretacdo da prisdo preventiva
como garantia da ordem publica, posto que o autuado permanece
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em liberdade provisoria, estando sujeito ou mesmo buscando os
mesmos estimulos relacionados com a infracdo cometida, voltando a
delinquir.

Firme nestes fundamentos, de forma a preservar o interesse da
coletividade, a prisdo cautelar do autuado € medida consentanea
com o contexto fatico, pois a concessao de liberdade provisoria se
mostra desarrazoada na espécie.

Desta forma, a prisdo preventiva deve ser decretada, eis que
presentes 0s requisitos ensejadores da custodia cautelar do ora
autuado [...]

Ao examinar a maéria o Tribund mantteve a custddia, ponderando o
seguinte (e-STJfl. 249):

[...] A autoridade impetrada converteu a prisdo em flagrante delito
em preventiva do paciente, por violagdo do art. 12, da Lein°
10.826/03, art. 33, caput, da Lei n° 11.343/06, reconhecidas a
regularidade do auto e a necessidade da medida extrema, para a
garantia da ordem publica, revelada pelas circunstancias da
apreensdo, mantendo em depdsito, na sua casa, expressiva
guantidade de droga, 800,00 g (oitocentos gramas) de maconha,
07,770 g (sete gramas, setenta e sete miligramas) de cocaina, arma
de fogo, municiada, a reiteracdo criminosa, respondendo a outros
processos, contando com sentenca condenatoria.

Congtitui ato processual irrepreensivel, a decisdo da clausura
antecipada do paciente, provinda da conversdo do flagrante delito
em preventiva, por violagdo do art. 33, caput, da Lei n° 11.343/06,
art. 12,da Le n° 10.826/03, orientada para a garantia da ordem
publica, em razdo da gravidade da conduta, evidenciada pela
guantidade de droga apreendida, arma de fogo, a reiteracdo na
préatica da traficancia, a perigosidade social, sintonizada com art.
312, do Cdédigo de Processo Penal [...]

Como Vvigo, N0 caso em exame, as indancias ordindrias demondraram a
necessdade da medida extrema, condderando, sobretudo, a apreensio de expressva
quantidade de drogas — mais de 800g de maconha e 7,779 de cocaina—, dém de umaarmade
fogo munidada, circungéncias gue, dém de demondgtrarem a gravidade exacerbada da
conduta perpetrada, evidendam a periculosgdade socid do acusado, apontando para 0 seu

sgnificativo envalvimento com o crime de tréfico de entorpecentes.

As dircungténcias f&ticas do crime, como a grande quantidade apreendida, a
variedade, a natureza nociva dos entorpecentes, a forma de acondicionamento, entre outros

aspectos podem savir de fundamentos para o decreto prisond quando evidenciarem a
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periculosidade do agente e o efivo risco a ordem publica, caso permaneca em liberdade.

Nesse sentido, 0 Supremo Tribuna assentou que “a gravidade concreta do
crime, 0 modus operandi da acdo ddituosa e a periculosdade do agente, evidenciados pela
expressva quantidede e plurdidede de entorpecentes apreendidos, respddam a priso
preventiva para a garantia da ordem publica’ (HC n. 130.708/SP, Reatora Minigra
CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgedo em 15/03/2016, DJe 06/04/2016).

De mandra idéntica, “Edta Corte Superior possui entendimento de que a
quantidade, a variedade ou a natureza da substancia entorpecente gpreendida podem sarvir de
fundamento para a decretacdo da prisio preventiva’ (HC n. 547.239/SP, Relator Minisro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em 03/12/2019, DJe
12/12/2019).

Além disso, como consignado no decreto prisond, o agravante ostenta uma
condenacdo anterior e responde a outros processos, 0 que evidencia a necess dade da medida

extrematambém para conter o risco de reiteracéo dditiva

Com efato, a perseveranca do agente na senda dditiva, comprovada pelos
regisiros de crimes graves anteriores, ensga a decretacdo da prisdo cautdar paraa garantiada
ordem publica como forma de conter a reiteracdo, resguardando, assm, o principio da

prevencéo gerd e o resultado Uil do processo.

De fato, "conforme pacifica jurisorudéncia desta Corte, a preservacéo da
ordem plblica judifica a imposicéo da prisfo preventiva quando 0 agente ostentar maus
antecedentes, reincidéncia, atos infracionas pretéritos, inquéritos ou mesmo agdes penas em
CuUrso, porquanto tais circungdndias denotam sua contumécia dditiva e, por via de
consequéncia, sua periculogdade’ (RHC n. 107.238/GO, Rdaor Minisro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, Sexta Turma, julgado em 26/2/2019, DJe 12/03/2019).

AsSm, a segregecéo cautdar estd, portanto, amparada na gravidade

concreta do delito (tendo em vida a quantidade de substancia entorpecente apreendida) e para
fins de garantia da ordem publica, notadamente diante do efetivo receio de que o agravante
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possa voltar a ddinquir caso sga colocado em liberdade.

Regisre-se, ainda, que as condigdes subjetivas favordvels do agravante, tais
como primariedade, bons antecedentes, resdénciafixae trabaho licito, por 9 sos, ndo obstam
a segregacéo cautdar, quando presentes os requisitos legas para a decretacéo da prisdo

preventiva

Nesse contexto, “é firme a jurigorudéncia deste Supremo Tribund Federa
no sentido de que as condicBes subjetivas favoraveis do Agravante, tais como emprego licito,
resdéncia fixa e familia condtituida, néo obstam a segregacéo cautdar.” (AgRg no HC n.
127.486/SP, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 05/05/2015,
DJe 18/05/2015).

Do mesmo modo, segundo este Tribund, “a presenca de condicdes pessoas
favordvels ndo representa Obice, por § SO, a decretacdo da prisdo preventiva, quando
identificados os requigtos legais da cautda” (HC n. 472.912/RS, Rd. Minidro JOEL ILAN
PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 05/12/2019, DJe 17/12/2019).

Em rdacdo a degacdo de desproporciondidade da prisfo em relacéo a
futura pena a ser gplicada ao paciente, trata-se de prognostico que somente seré confirmado
apés a concdlusio do julgamento da acdo pend, ndo sendo possivd inferir, nesse momento
processud e na edreita via ora adotada, 0 eventud regime prisond a ser fixado em caso de
condenacdo (e consequente violacdo do principio da homogeneidade). A confirmacéo (ou
néo) da tipicidade da conduta do agente e da sua culpabilidade depende de ampla dilagéo
probatdria, com observancia aos principios do contraditorio e da ampla defesa, 0 que ndo se

coaduna com a findidade da presente agdo condituciond.

Note-se que “ajurigorudénciado STJ é firme em sdientar a inviabilidade da
andise da tese de ofensa ao principio da homogenedade na aplicacéo de medidas cautelares,
por ocasido de sentenca condenatdria no ambito do processo que a prisio objetiva acautelar,
ante a imposshilidade de vidumbrar qud pena serd eventudmente imposta a0 réu,
notadamente o regime inidd de cumprimento.” (HC n. 507.051/PE, Rd. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 22/10/2019, DJe 28/10/2019).
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Por fim, as drcungdncias que ewvolvem o fato demondram que outras
medidas previgas no art. 319 do Codigo de Processo Pend sfo insfidentes para a
consecucdo do efeito dmgado. Ou sga, tendo sSdo exposta de forma fundamentada e
concreta a necessdade da prisfo, revela-se incabivd sua subgtituicio por outras medidas

cautdlares mais brandas.

Quanto ao tema, trago aos autos precedente do Supremo Tribund Federa
no syuinte sentido: “[...]. Necessidade da prisdo provisoria judtificada. Gravidade concreta
dos dditos As medides cautdares dternaivas diversas da priso, previgas na Le
12.403/2011, ndo se modram suficientes a acautelar o mao socid. [...]” (HC n. 123.172/MG,
Rdaor Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma julgedo em 03/02/2015, DJe
19/02/2015).

Dessa forma, ndo se vidumbra congrangimento ilegd a ser reparado por
este Superior Tribund de Judtica

Ante 0 exposto, permanecendo higidos os fundamentos da decisfo

combatida, nego provimento ao agravo.

E como voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2020/0320708-9 RHC 138.820 / GO
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 5429211-45.2020.8.09.0149 54292114520208090149 547180536 54718053620208090000
EM MESA JULGADO: 02/02/2021

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : JOAO PAULO RIBEIRO CABRAL (PRESO)
ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOAO PAULO RIBEIRO CABRAL (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Fdix Fischer e Jodo Otévio de
Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



