@
%

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Agint no HABEAS CORPUS N° 474.567 - SP (2018/0273380-3)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : JOSE CARLOS SIMOES (PRESO)
ADVOGADO : CLARISSA DE FARO TEIXEIRA HOFLING -
SP219068
AGRAVADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. CRIME
CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. WRIT NAO CONHECIDO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA E INSTRUGCAO DEFICIENTE.
DECISAO AGRAVADA MANTIDA. PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA. NAO OCORRENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Tal como asseverado na decisdo impugnada, diante da auséncia de
debate, pelo Tribunal regional, a respeito do momento consumativo
do crime previsto no art. 1° da Le n. 8.137/1990, € vedada a
apreciaco da matéria por esta Corte Superior, sob pena de se
incorrer em indevida supressao de instancia.

2. A leitura das pegas anexadas ao writ ndo permite constatar a
andlise das questBes aqui suscitadas pela Corte de origem. Ao que
parece, ndo foi apresentado o inteiro teor do acorddo proferido, pois,
conforme o registro constante do rodapé do documento, traz apenas
as paginas impares do decisum. Além disso, ndo ha continuidade
entre o texto que encerra uma pagina e o que inicia a seguinte.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme ao asseverar que a
aplicacdo do entendimento consolidado pela edicdo da Sumula
Vinculante n. 24 do STF a crimes praticados em momento anterior a
Sua aprovacéo nao viola o impeditivo de retroatividade de norma
mais gravosa ao réu. Precedentes.

4. Ja no ano de 2003 — data em que foram perpetradas parte das
condutas imputadas ao paciente —, o Supremo Tribunal Federal
reconhecia como momento consumativo do delito em exame a
constituicdo definitiva do crédito tributario. Nesse sentido: HC n.
81.611/DF, Rel. Ministro Sepulveda Pertence, Tribuna Pleno,
julgado em 10/12/2003, DJ 13/5/2005.

5. A andlise da causa extintiva de punibilidade observara as seguintes
circunstancias. a) idade do acusado ao tempo da sentenca: 49 anos,
conforme qualificacdo constante da deniincia, de modo que ndo ha
reducdo do prazo prescricional (art. 115 do CP); b) transito em
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julgado para a acusacdo: o cdlculo serd feito com base na pena
aplicada (art. 110, § 1° do CP); c) primariedade do agravante,
reconhecida na sentenca: ndo ha acréscimo no prazo estabelecido em
lei (art. 110, caput, do CP); d) concurso de crimes. considera-se a
reprimenda de cada um, individuamente (art. 119 do CP); €) pena
definitivamente imposta, para cada um dos ddlitos. 4 anos e 8 meses
de reclusdo (lapso prescriciona de 12 anos — art. 109, 11, do CP).

6. Decorridos periodos inferiores a 12 anos entre 0s marcos
interruptivos da prescricdo, ndo se verifica a ocorréncia da causa
extintiva da punibilidade sustentada pela defesa.

7. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebasti&o
Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 11 de dezembro de 2018

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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Agint no HABEAS CORPUS N° 474.567 - SP (2018/0273380-3)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : JOSE CARLOS SIMOES (PRESO)

ADVOGADO : CLARISSA DE FARO TEIXEIRA HOFLING -
SP219068

AGRAVADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

JOSE CARLOS SIMOES agrava de decisdo em que indeferi
liminarmente o0 habeas corpus por entender que a analise do tema suscitado,
diretamente por esta Corte Superior, configuraria indevida supressdo de
instancia.

No regimental, a defesa afirma que "o Tribunal Regiona Federal
da 32 Regido analisou SIM a prescricdo ora aventada, ndo a reconhecendo por
entender que é aplicada a Simula Vinculante n° 24" (fl. 177). Sustenta, ainda,
gue, por ser matéria de ordem publica, a causa extintiva de punibilidade deve
ser reconhecida mesmo que ausente a andlise da questdo pela instancia
antecedente.

Requer, dessa forma, a reconsideracdo da decisdo agravada ou a
submisséo do feito ao orgéo colegiado, para que seja concedida a ordem.
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Agint no HABEAS CORPUS N° 474.567 - SP (2018/0273380-3)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. CRIME
CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. WRIT NAO CONHECIDO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA E INSTRUCAO DEFICIENTE.
DECISAO AGRAVADA MANTIDA. PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA. NAO OCORRENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Tal como asseverado na decisdo impugnada, diante da auséncia de
debate, pelo Tribunal regional, a respeito do momento consumativo
do crime previsto no art. 1° da Le n. 8.137/1990, € vedada a
apreciacdo da matéria por esta Corte Superior, sob pena de se
incorrer em indevida supressao de instancia.

2. A ldtura das pecas anexadas ao writ ndo permite constatar a
andlise das questbes aqui suscitadas pela Corte de origem. Ao que
parece, ndo foi apresentado o inteiro teor do acorddo proferido, pois,
conforme o registro constante do rodapé do documento, traz apenas
as paginas impares do decisum. Além disso, ndo ha continuidade
entre o texto que encerra uma pagina e o que inicia a seguinte.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme a0 asseverar que a
aplicacéo do entendimento consolidado pela edicdo da Sumula
Vinculante n. 24 do STF a crimes praticados em momento anterior a
sua aprovacdo ndo viola o impeditivo de retroatividade de norma
mais gravosa ao reu. Precedentes.

4. Ja no ano de 2003 — data em que foram perpetradas parte das
condutas imputadas ao paciente —, o Supremo Tribunal Federal
reconhecia como momento consumativo do ddito em exame a
congtituicdo definitiva do crédito tributario. Nesse sentido: HC n.
81.611/DF, Rel. Ministro Sepulveda Pertence, Tribuna Pleno,
julgado em 10/12/2003, DJ 13/5/2005.

5. A andlise da causa extintiva de punibilidade observara as seguintes
circunstancias. a) idade do acusado ao tempo da sentenca: 49 anos,
conforme qualificacdo constante da deniincia, de modo que ndo ha
reducdo do prazo prescriciona (art. 115 do CP); b) transito em
julgado para a acusagéo: o cdculo sera feito com base na pena
aplicada (art. 110, 8§ 1° do CP); c) primariedade do agravante,
reconhecida na sentenca: ndo ha acréscimo no prazo estabelecido em
lei (art. 110, caput, do CP); d) concurso de crimes. considera-se a
reprimenda de cada um, individualmente (art. 119 do CP); e) pena
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definitivamente imposta, para cada um dos ddlitos. 4 anos e 8 meses
de recluséo (lapso prescricional de 12 anos — art. 109, 11, do CP).

6. Decorridos periodos inferiores a 12 anos entre 0S marcos
interruptivos da prescricdo, ndo se verifica a ocorréncia da causa
extintiva da punibilidade sustentada pela defesa.

7. Agravo regimental ndo provido.



W

V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Apesar das aegacdes da defesa, deve ser mantida a decisdo
agravada.

Inicialmente, ressalto que a leitura das pegas anexadas ao writ
ndo permite constatar a analise das questbes aqui suscitadas pelo
Tribunal regional. Ao que parece, ndo foi apresentado o inteiro teor do
acordado proferido, pois, conforme o registro constante do rodapé do
documento acostado as fls. 96-104, traz apenas as paginas impares do
decisum. Além disso, ndo ha continuidade entre o texto que encerra uma
pagina e o que inicia a seguinte.

De toda sorte, noto que a defesa néo debateu, na apelacao, o
momento consumativo do delito em exame, tampouco afirmou a
ocorréncia da causa extintiva da punibilidade. Com efeito, o recurso foi
fundado nas seguintes teses. a) "Da Auséncia de Provas Concretas da
Ocorréncia de Crime" (fl. 58); b) "Do Cerceamento de Defesa pelo
Indeferimento da Prova Pericid” (fl. 62); ¢) "Da Necessidade da Comprovacéo
do Dolo na Conduta Dditiva' (fl. 64). O requerimento, na ocasido, foi o
seguinte; "absolver o Apelante diante da total auséncia de provas concretas
acerca da conduta ddlitiva apontada, ou caso dessa forma néo entenda, que
entdo anule todos os atos posteriores ao indeferimento da realizagdo de prova
pericial, oportunizando ao Apelante o direito de se defender de forma plena das
acusacoes que Ihe foram indevidamente imputadas" (fl. 66).

Portanto, tal como asseverado na decisdo impugnada, diante da
auséncia de debate, pelo Tribunal regional, a respeito do momento
consumativo do crime previsto no art. 1° da Lei n. 8.137/1990, é vedada a
apreciacdo da matéria por esta Corte Superior, sob pena de se incorrer em
indevida supressao de instancia.

Ademais, a jurisprudéncia deste Tribunal Superior é firme ao
asseverar que a aplicacdo do entendimento consolidado pela edicao da
Simula Vinculante n. 24 do STF a crimes praticados em momento
anterior a sua aprovacdo ndo viola o impeditivo de retroatividade de
norma mais gravosa ao reu.
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Nesse sentido, menciono 0s seguintes julgados:

[...]

2. Eda colenda Quinta Turma ja afastou a alegacdo de que o
enunciado 24 da Simula Vinculante sO se aplicaria aos crimes
cometidos apds a sua vigéncia, sgja porgue ndo se esta diantede
norma mais gravosa, mas de consolidagdo de interpretacdo
judicial, sga porque a sua observancia € obrigatéria por partede
todos os Orgéos do Poder Judiciario, exceto a Suprema Corte, a
guem compete eventud revisdo do entendimento adotado. Precedente.
3. Condderada a condtituicdo do crédito tribut&io como termo inidd
da prescricdo da pretensdo punitiva, ndo se verifica a ocorréncia da
prescricdo da pretensio punitivaestatd.

4. Recurso desprovido.

(RHC n. 83.993/MS, Rd. Minidro Jorge Mussi, 52 T., DJe
25/8/2017, destaque)

[..]
2. Aplicase o0 teor do enunciado da Simula Vinculante n° 24 do
Supremo Tribund Federd mesmo aos fatos ocorridos antes de sua
publicacdo, pois "airretroaividade se refere, téo somente, ald pend
MeNes gravosa e a jurigorudéncia representa gpenas a interpretacéo da
normapend” (RHC 38.506, Relator Min. Sebastido Reis Jinior, Sexta
Turma, julgado em 27/10/2015, Dje 16/11/2015).

3. Nédo veificada a condituicBo definitiva do crédito tributario, o
trancamento da investigagdo quanto aos ddlitos previstosno art. 1°, | a
IV, daLea n°8.137/90 é medida que se impde.

[..]

6. Habeas corpus ndo conhecido meas, de oficio, concedida a ordem
para determinar 0 trancamento da investigacéo apenas em relacdo a
crimes de sonegacdo tributd&ia dos incisos | alV do at. 1°daLa n°
8.137/90, nos autos do Procedimento de Investigagdo Crimind n
001/2009/62 PJC.

(HC n. 253.655/SC, Rd. Minigro Nefi Cordero, 62 T., DJe
28/4/2016, grifa)

Ainda, ja no ano de 2003 — data em que foram perpetradas
parte das condutas imputadas ao paciente —, 0 Supremo Tribunal Federal
reconhecia como momento consumativo do delito em exame a
constituicdo definitiva do crédito tributario. Confira-se:
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I. Crime maeid contra a ordem tributdaia (L. 8137/90, art. 19):
lancamento do tributo pendente de decisdo definitiva do
processo adminigrativo: fdta de jusa causa para a acéo pend,
SUspenso, porém, O curso da prescricdo enquanto obstada a sua
propostura pela fdta do lancamento definitivo. 1. Embora ndo
condicionada a denlnda a representacd da autoridede fiscd
(ADINMC 1571), falta justa causa para a acéo penal pela prética
do crime tipificado no art. 1° da L. 8137/90 — que é material ou
de reaultado —, enquanto n&o hagja decisao definitiva do processo
adminidrativo de lancamento, quer se conddere o lancamento
definitivo uma condicdo objetiva de punibilidade ou um demento
normaivo de tipo. 2. Por outro lado, admitida por le a extingéo da
punibilidede do crime pela stisfagdo do tributo devido, antes do
recebimento da dendncia (L. 9249/95, art. 34), principios e garantias
conditucionais eminentes ndo permitem que, pela antecipada
propositura da acéo pend, se subtraia do cidad@ os meos que ald
mesma |he propicia para questionar, perante o Fisco, a exatiddo do
lancamento provisdrio, a0 qua se devesse submeter para fugir ao
edigma e as agruras de toda sorte do processo aimind. 3. No
entanto, enquanto dure, por iniciativa do contribuinte, o processo
adminigrativo suspende o curso da prescricdo da acao penal por
crime contra a ordem tributéria que dependa do lancamento
definitivo.

(HC n. 81L.611/DF, Rd. Minigro Sepulveda Pertence, Tribund
Meno, julgado em 10/12/2003, DJ 13/5/2005, destaquel)

Com base nessas premissas, examino a eventual prescricdo da
pretensdo punitiva. Os marcos interruptivos considerados sdo 0s seguintes. a)
data da consumacéo do delito: lancamento definitivo do crédito tributério em
25/10/2006 (conforme narrado na denuncia, fls. 20-25); b) recebimento da
denuncia: 9/10/2014 (fls. 26-28); ¢) publicacdo da sentenca: ndo ha nos
autos copia do documento respectivo, por isso sera considerado o dia
17/4/2017 (prolacdo do decreto condenatério, fls. 40-54); d) transito em
julgado da condenacdo: embora os documentos que instruem o0 writ néo
permitam verificar a imutabilidade da sentenca, o gabinete verificou, em
consulta a pagina eletronica da Corte regional, que 0s autos retornaram ao
Juizo de primeiro grau em 27/6/2018 e, diante do transito em julgado da
condenacdo, foi determinada a expedicdo de Guia de Recolhimento. Logo, sera
considerada a data ja mencionada para a andlise a ser feita neste decisum.

O réu foi condenado, em primeira instancia, a pena de 6 anos, 2
meses e 20 dias de reclusdo, em regime inicid semiaberto, e 310 dias-multa,
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como incurso no art. 1°, I, c/c o art. 12, |, ambos da L& n. 8.137/1990, na
forma do art. 71 do Cédigo Penal. A reprimenda definitiva (4 anos e 8 meses
de reclusao e 233 dias-multa) foi acrescida em 1/3 pela continuidade delitiva

Apenas a defesa recorreu. O Tribuna regiona negou
provimento ao apelo.

Assim, a andlise da causa extintiva de punibilidade mencionada
deve observar as seguintes circunstancias. @) idade do réu ao tempo da
sentenca: 49 anos, conforme qualificagcdo constante da dentncia, de modo que
nao ha reducdo do prazo prescricional (art. 115 do CP); b) transito em
julgado para a acusacdo: o caculo sera feito com base na pena aplicada (art.
110, § 1°, do CP); c¢) primariedade do agravante, reconhecida na sentenca:
ndo ha acréscimo no prazo estabelecido em le (art. 110, caput, do CP); d)
concurso de crimes. considerase a reprimenda de cada um,
individualmente (art. 119 do CP).

Na espécie, a pena definitivamente imposta, para cada um dos
delitos, foi de 4 anos e 8 meses de reclusdo. Logo, o lapso prescricional é
de 12 anos (art. 109, 111, do Cédigo Penal).

Portanto, decorridos periodos inferiores a 12 anos entre as
datas anteriormente mencionadas, ndo constato a ocorréncia da causa
extintiva da punibilidade sustentada pela defesa.

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2018/0273380-3 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 00126694020064036181 126694020064036181
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Agint no
HC 474.567 | SP

MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 11/12/2018

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : CLARISSA DE FARO TEIXEIRA HOFLING
ADVOGADOS : CLARISSA DE FARO TEIXEIRA HOFLING - SP219068
GIOVANNA FERRARI - SP397052
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE : JOSE CARLOS SIMOES (PRESO)
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagdo Extravagante - Crimes contra a Ordem
Tributéaria
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE : JOSE CARLOS SIMOES (PRESO)
ADVOGADOS : CLARISSA DE FARO TEIXEIRA HOFLING - SP219068
GIOVANNA FERRARI - SP397052
AGRAVADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Rel's

JUnior votaram com o Sr. Ministro Relator.



